
关
·

于 契 丹 小 字 研 究

一
、

绪
一

�

� 一

目

我国是一个统一的多民族国家
。

自古以

来
,

各民族人民在祖国辽阔的大地上劳动
,

生息
,

互相交往
,

创造了灿烂的文化
,

给我

们留下了丰富的历史遗产
。

毛主席说
� “

清
、

理古代文化的发展过程
,

剔除其封建性的糟

粕
,

吸收其民主性的精华
,

是发展民族新文

化提高民族自信心的必要条件
。 ” �见 《新

民主主义论 》� 系统整理我国各族人民的文

化遗产
,

去伪存真
,

去粗取精
,
来为今天 的

现实服务
,

是我们的责任
。

契丹语言文字就

是我国各族人民珍贵文化遗产中的一宗
。

契丹民族是我国古代的一个北方民族
。

契丹族历史的确实记载
,

始于公元� �� 年
。

《
�

勇毽书 》
、

《隋书 》等史籍中都有传
。

契丹

源出东胡
。

东胡自春秋战国以来南邻燕国
,

后为燕所破
,

迁于今西辽河上游老哈河
、

西

喇木伦河流域
。

秦末
,
东胡盛强

。

后为冒顿单

于击败
,

分为两支
,

退居乌桓山的一支称乌

桓
,

退居鲜卑山的一支称鲜卑
。

既而慕容燕

破鲜卑
,

析其部为三
� 日宇文

, 日库莫奚
,

·

曰契丹
。

后魏以来
,

契丹在今辽河上
�

游一带 游

牧
。

唐以其地置松漠都督府
,

并任契丹首领

为都督
。

唐末
,

迭刺部首领阿保机统一契丹

及邻近各部
,

于公元 ��� 年建立以契丹贵族为

主
,

联合一部分汉族地主和其他各族上层分

子组成的政权
,

这就是与五代和北宋并存的

辽 �公元� � � , �� “年间 重称契丹�
� 。

辽设五

京 �上京临横
,

今林东 , 中京大定
,

今宁撼

境
‘

怒 东京辽阳 , 南京析津
,
今北京 , 西京

大同�
、

六府 �临潇府
、

大定府
、

辽阳府
、

析津府
、

大同府
、

兴中府�
,

有州
、

军
、

城

一百五十六个
、

县二百� 九个
。

行政管理分

,’� 匕面
”
和

“
南面

” 。

�’� 匕面
”
统治游牧的

契丹
、

蒙古
、

回鹊
、

女真等族 � “
南面

”
大

部分仿唐制
,

统治从事农业的汉人和其他各

族
。

随着契丹地区迁人大批汉 人
,

辽 的 农

业
、

手工 业得到普遍发展
,

农业在经济上渐

占主要地位
。

辽的国势盛极一时
,

疆域东至

于海
,

西至今黄河河套
,

南至今河北
、

山西

北部
,

北至外兴安岭以北
,

拥有部族五十二

个
,

属国六十个
。

对中国历史和世界历史都

有着重大影响
。

以致有些国家把
“
契丹

”
当

作
“
中国

” 的同义语
。

直到今天
,

俄语
、

蒙

语 �蒙古人民共和国喀尔喀语� 以及其他一

些语言中
,

还用
“
契丹

”
一词的变音

,

称中

国为� � � � 。 ,
� 二 � � �

等
。

、辽历太祖 �耶律阿保机�
、

太宗

德光 �
、

世宗�耶律阮 �、穆宗 �耶律壕 �
、

�耶律贤 �
、

圣宗 �耶律隆绪�
、

兴宗

�耶律

景宗

�耶律

宗真�
、

道宗 � 耶律洪基 �
、

天柞皇帝 �耶

律延禧� 九世
,
公元 ���  年亡于金

。

金将灭辽
,

辽宗室耶律大石自立为王
,

率部西迁
,

在起儿漫称帝
,

建都于虎思斡耳

朵 �在今伊犁河西
、

吹河南 �
,

是为西辽
,

又称哈刺契丹 �黑契丹 �
。

疆域 包 括 今新

疆及其邻近地区
。
��� 年

,

政权 被 乃 蛮王

屈出律所夺
,

仍用西辽国号
,
� ���年为蒙古

所灭
。

契丹民族在我国维持的政权前后延续了

匕



、
、三百年

,

在这三百年的历� 中
,

以及在更

为悠久的整个契丹民族活动史中
,

契丹族人

民为丰富祖国光辉灿烂的文化宝库作出了重

要的贡献
。

辽代的文化已经发展到相当高的水平
,

造鞍
、

冶铁
、

纺织
、

印刷
、

造纸诸业均甚发

达
。

从保存到今天的雕塑
、

建 筑
、

陶 瓷 器

等
,

可以清楚地看到契丹族劳动人民高度智

慧和艺术才能的一斑
,

看到辽代文化艺术中

我国各族人民互相学习
、

互相影响的情况
。

它们是我国各族人民
,

尤其是契丹族和汉族

劳动人民智慧的共同结晶
。

辽代契丹人的语言材料
,

保存下来的不

多
。

《 辽史
·

国语解 》收词二百条左右
。

其

中包活一部分汉语词条
。

除去人名
、

地名等

专用名你外
,

剩下的不足百条
。

这不足百条

中
,

又多系官职或官府名称
,

真正属于民族

语言的基本词汇
,

如
“
女古 �金 �

、

孤稳 �玉�
、

阿斯 �宽大 �
、

监 母 �遗 留 �
、

夺 里 本

�讨平�
、

耶鲁盟 �兴旺�
”

等
,

才四十来条
。

这四十来条词 目中
,

包活个别突厥吾源沟词

汇和 ,’�淘里 �兔 �
、

捏褐 �犬 �
、

虎斯 �力 �
、

爪 �百 �
、

斡鲁朵 �宫�
、

达刺干�县官 �
”

等少数与蒙古语相近的词汇
。

其 它 大 多 条

目
,

语源不详
。

清编《三史语解 》中辽史语解收词虽然

较多
,

但释词主观
,

缺少证据
,

不甚可靠
。

元刊《梦溪笔谈 》给我们留下了一首出

使契丹的宋臣刁约以契丹语和汉语交杂戏作

的诗
。

诗曰
� “

押燕移离毕
,

看房贺跋交
,

饯行三匹裂
,

密赐十魏狸
。 ”

诗末作了一些

注释
� “

移离毕
,

官名
,

如中国热政官 � 贺

跋支
,

如执衣防阴
, 匹裂

,

小木婴
,

以色续

木为之
,

如黄漆
,
独狸邦如鼠而大

,

穴居
,

食

果谷
,

嗜肉狄人为珍膳
,

味如纯子而危
。 ”

又有余靖北语诗一首
� “

戊宴设霎巨拜

洗
,

两朝厥荷情斡勒
,

微臣准鲁祝若�苦� �

统
,

圣寿铁摆俱可武
。”
注日

� “
设罢

,

侈盛

也 , 拜洗
,

受赐也 , 厥荷
,
通好也 , 斡勒

,

厚重也 , 雅鲁
,

拜舞也 , 若 �苦� � 统
,

福

佑也 , 铁摆
,
篙高也 , 可武

,
无 极 也

。 ”

这两首诗
,

对于语言材料如此暖乏的契

丹语来说
,

弥足珍贵
。

关于契丹语的表达方式
,

宋洪迈在《夷

坚志 》丙志卷十八中有一段记述
� “

契丹小

儿初读书
,

先以俗语颠倒其文句而习之
,

至有

一字用两三字者
。

顷奉使金国时
,

接伴副使秘

书少监土补每为予言以为笑
。

如
‘

鸟宿池中

树
,

僧敲月下门
’
两句

,

其读时则日
‘

月明

里和尚门子打
,

水底里树上老鸦坐
’

�

,

大率

如此
。

补
,

锦州人
,

亦一契丹也
。 ”

这恐伯也是古籍中对于契丹语法 习惯的
独一无二杨写实材料了

。

此外
,

就是用契丹文字写成的遗物
,

也

多少向我们揭示了一些语音
、

词汇方面的情

况
,

如叠词用韵等等
。

过去国内外学者对于契丹语 的 系 属 问

题
,

一直存在着不同意见
。

有的根据清朝 曾

用索伦语核对《辽史
·

国语解粕勺历史 尼载
,

认为索伦 涪是契丹本语
,

契丹语应属满洲通

古斯语族 , 有的根据厉史上用汉字记音的个

别契丹 语数词或地支与蒙古语吻合
, 认为契

丹语应属蒙古语族
。

我们综合史籍文献上仅

存的有关语言资料
,

联系契丹民族的起源传

说和活动地域等其他条件
,

推测辽代契丹语

从大的方面讲属于阿尔泰语系似无疑义
,

但

究竟具体到阿尔泰语系的哪一个语族语支
,

比如说属于蒙古语族
,

还是属于满洲通古斯

语族
,

则还不能贸然断言
,

因为蒙古语族和

满洲通古斯语族语言语法结构上本极相似
。

不过从现有词汇词法材料看来
,
契丹语好象

更近于蒙古语
。

耶律阿保机建立辽政权后
,
为 了适应新

的政治
、

经济
、

文化发畏形势
,

创阅 了契丹

文字
。

毛主席在《论十大关系 》中指出
� “

各



个少数民族对中国的历史都作过贡献
。 ” 契

丹文字的创制就是契丹民族对中国历史的贡

献之一
。

契丹文字的创制见诸《辽史 》
,

有下列

记载
�

“ �神册 �五年春正月乙丑
,

始制契丹大

字
。

……九月……壬寅
,

大字成
,

诏颁行之
。 ”

�卷二
,

太祖纪下�
“

突昌不
,

字铎衰
,

幼聪敏嗜学
。

事太祖

见器重
。

及制契丹大字
,

突吕不赞成为多
。

未几
,

为文班林 牙
,

领 国 子 博 士
、

知 制

浩
。 ” �卷七十五

,

突吕不传 �
“
耶律鲁不古

,

字信宁
,

太祖从侄也
。

初
,

太祖制契丹国字
,

鲁不古以赞成功
,

授林

牙
、

监修国史
。 ” �卷七十六

,

耶律鲁不古

传 �
“

迭刺
,

字云独昆
。 ·
“…性敏给

。 ·

一回鹊

使至
,

无能通其语者
,

太后谓太祖日
� ‘

迭

刺聪敏可使
。 ’

遣近之
。

相从二旬
,

能习其

言与书
,

田制契丹小字
,

数少 而 该 贯
。 ”

�卷六十四
,
皇子表 �

从这四段记载
,

可知契丹文字有两种
。

一种是大字
,
制字年代为神册 五 年 �公 元

刃�年 � , 另一种是小字
,
制字年代不 详

,

推日 “回鹊使至 �� …相从二旬
,
能 习其言与

书 , 之后造的
。

考辽太祖朝回鹤造使来贡见

于属国表的
,
有神册三年 �公元 � �� 年 � 二

月
、

三月
,

天赞三年 �公元 � �� 年 � 九月
,

四年 �公元 � ��年� 四月等多次
。

以契丹小

字创制较大字为晚看
,
迭刺制小字当在天赞

年间
�

关于契丹大字的制作年代
,
宋叶隆礼著

《 契丹国志 》中的记述与 《辽史 》不 同
。

“
天赞六年 ”

一七月一�
,

渤海既平
。

乃制

契丹文字
,

三千余言
。
” �卷一 �这种说法本身

有矛盾
,
天赞六年二月即改元天显

,
何来七

月
。

姑以《 辽史 》为准
。

须要指出
,
任何一种文字

,

绝不是靠一

�

两人之力便能凭空创制出来的
。

汉字奔契丹
族中有很大影响

。

元陶宗仪《 书史荟要 》提

到
� “辽太祖多用汉人

,

教以隶书之半增损

之
,

制契丹字数千
,

以代刻木之约
。 ”

�卷八 �从

契丹文字的字形看
,

契丹字确实仿自汉字
。

有汉字作为创制契丹字的基础
,

同 没 有 这

个基础是大不相同约
。

我们从契丹造字的史

实
,

也可以看出契丹民族与汉族之�’�� 密切的

文化交往
,

以及契丹民族文化发展的一斑
。

无论契丹大字还是契丹小字
,

都是契汉两族

人民共同的智慧结晶
,

体现了我国各民族间

文化交流的悠久传统
。

契丹字的使用
,
《辽史 》上提到的

,

主

要在于刻纪功碑和符牌
,

著诸部乡里之名
,

以及译书等项
� 《 契丹国志 》中还有祭祀时

焚烧写有契丹字的符祝的记载
。

除 《辽史 》

载圣宗曾译《 白居易讽谏集 》
、

义宗 � 耶律

倍 �曾译《阴符经》
,

耶律庶成曾译《方脉书》
,

萧韩家奴曾译《 通 历 》
、

《 贞 观政 要 》
、

《五代史 》外
,
《二十五史补编 》里列有比

并谨细的书 目
,

因这些书现皆失传
,

这里就

不再一一列举
。

辽亡金兴
,

契丹文字仍被使用
。

《金史》卷七十三完颜希尹传
� “

金人初

无文字
,

国势 日强
,

与邻国交好
,

乃用契丹

字
。

太祖命希尹撰本国字
,

备制度
。

希尹乃

依仿汉人楷字
,

因契丹字制度
,

合本国语
,

制女直字
。

天辅三年八月
,

字书成
,

太祖大

悦
,

命颁行之
。

赐希尹马一匹
、

衣一袭
。

其

后熙宗亦制女直字
,

与希尹所制字俱行用
。

希

尹所撰谓之女直大字
,
熙宗所撰谓之小字

。 ”

卷四熙宗纪
� “天眷元年正月戊子朔

,

上朝明德宫
。 · ·

一颁女直小字
。 ··

一九月一

…乙未
,

诏百官浩命
,

女直
、

契丹
、

汉人各

用本字
,

渤海同汉人
。 “
一十月甲寅朔

,

以

御前管勾契丹文字李德固为参知政事
。 ”

卷五十三选举志
� “

国史院书写
。

正隆

元年
,

定制
,

女直书写
,

试 以契丹字书译成



女直煞 限三百字以上
。

契丹书写
,

以熟于

契丹大小字
,

以汉字书史译成契丹字三百字

以上
,

诗一首
,

或五言七言四韵
,

以契丹字

出题
。

汉人则试论一道
。

迁考 出职同太常检

讨
。 ”

一直到金章宗明昌二年 �公元�� � �年 �

四月头巳
, “

谕有司
,

自今女直字直译为汉

字
,

国史院专写契丹字者罢之
” � 十二月乙

酉
,

才
“
诏 罢契丹字

”
��� 金史 》卷九

,

章

宗纪�
。

此后
,

契丹字只流传于西辽上层
。

西辽亡
,

遂度
。

从辽神别五年 �公元 � �� 年 � 制契丹字

到金明昌二年 �公元� �� �年 � 废契丹字以及

西辽灭亡
,

前后将近三百年
。

契丹字虽废
,

但是它对于酥国北方少数
民族

,

如女真
、

西夏
、

蒙古等民族文字以及

其它某些文字的创制所起的直接或间接的积

极作用
,

却是不容抹煞的
。

《辽史 》和《金史 》列传中
,

特地标出

传记主人之是否通习或工于契丹文字
。

这似

乎说 明
,

契丹文字即在辽
、

金当时也并不为

人民群众所普遍掌握
,

甚至在官场上层
,

也

以通 习契丹文字为一种不易做到 的 高深 学

问
。

《 辽史 》列传中提到通 习契丹文字者
,

仅耶律蒲鲁
、

耶律只没
、

耶律倍
、

萧 阳 阿
、

萧韩家奴
、

耶律庶成
、

萧乐音奴 等 不 足 十

人
。

《金史 》列传中提到通习契丹文字者
,

也不过完颜晏
、

移刺斡里 朵
、

移 刺 温
、

完

颜宗香
、

完颜胡十门
、

完颜宗雄
、

鸟古论蒲

鲁虎
、

萧永棋
、

移刺储
、

蒲察鼎寿
、

夹古查

刺
、

完颜兀不喝
、

斡勒忠
、

徒单克宁
、

完颜

璋
、

完颜布辉
、

完颜仲
、

完颜宗宪
、

完颜阿邻
、

夹谷谢奴
、

徒单锰等二十余人
。

当然
,

这只是掌握契丹文字而又上传者

的不完全 的名单
。

事实上懂得契丹文字的人

决不止此数
。

正因为如上所说契丹文字的使用范围有

限
,
加之辽的书禁以及频仍的战人造成的损

失
,

所以史籍里除了宋代王易《燕北录》所载
“
麟 �联 �

、

乞 �救 �
、

女 �走 �
、

内�马 �
、

�

尾 �急 � ”
五个字外

,

没有发现任何其它用

契丹文字书写的资料
。

《书史会要 》又转写

了这五个字
,

可是也没有进一步说明这是契

丹大字还是契丹小字
。

正因为这样
,

契丹文字失传六七百年之

后
,

当人们从辽代帝后陵墓中重新发现了契

丹文字的实物时
,

竟无法确定辽陵石刻所用

文字究竟是契丹大字还是契丹小字
。

一直到

解放后锦西西孤山另一种形式的契丹字墓志

铭 出土
,

证明了以前有人认为伪刻的《 故太

师铭名记 》是真品
。

把此二碑所刻的契丹字

拿来同辽庆陵帝后哀册的契丹字对比考证
,

才逐步明确了前者为大字
,

后者为小字
。

根

据辽陵的契丹小字
,

又进一步确认原先一直

被人们误认为女真文字
,

刻于金天会十二年

�公元 � � � �年� 的《大金皇弟都统经略郎君

行记 》所用文字亦系契丹小字
,
从而也证实

了历史上关于契丹文字一直沿用到金代的记

载
。

��� �年 吞月� � 日
,

比利时传教士克尔文

� �
�

� � �  

�� � 在我国昭乌达盟巴林右旗合

堵子 �辽代庆州故址� 东北二十余里瓦林茫

哈 �蒙古语瓦砾滩之意 � 兰个陵墓中的二个

里掘得刻有文字的石竭 四方
,

其 中两方 汉

字
,

两方契丹字
。

因不谙捶拓之法夕
�

遂以五

日之力逐字抄录之
。

据克尔文的记述
, “

此

四石褐皆卧置于地上
,

别有一厚石
,

大与相

体
,

刻饰精美
,

复于其上
。

下石之边置有古

钱若干枚
,

伴与上层分隔
,

钱文为清宁
、

大

康等年号
。

抄录既竣
,

仍将原褐置于原处而

以土掩之
。 ”

石揭抄本的照片首 次 发表 于

《 北京夭主教会杂志 》�� � 氏 ��� � �� � � ���

一

�� 
� �

�� �仑少� 第十年第 滚�‘号
。

据

后来的考证
,

克尔文抄录的契丹字石褐
,

就

是用小字书写的辽兴宗皇帝和兴宗仁鳃皇后

�



的哀册文
。

兴宗
、

仁郎契丹字哀册文抄本发表后
,

引起国内外研究辽史和契丹学的人们极大的

震动
。

在进行考汀
、

试读的同时
,

一些帝国

主义国家学者和国内军阀接踵而来
,

都想发

掘宝物
,

攫为 己有
。

��� �年
,

军阀汤玉麟的

��子汤佐荣
,

对庆陵进行盗掘
,

将陵内大小

碑铭十余方悉数运至省城私邸
。

据《 艺林月

刊 》第� �期刘振鹭的文章说
, “途间防范严

厉
。

及门
,

咸君鹏程冒险设法拓得契丹文二

纸
。 ”

这就是道宗皇帝和道宗宣豁厦后契丹

字哀册文的最初拓本
。 、

解放之前 出土和发表的契丹 小 字 碑 刻

有拓本或抄本间世的
,

仅此四件而已
。

加上

字数不多的道宗
、

宣露契丹字册盖和契丹字

失传儿百年米一直被误认为女真子衅的《大

金呈弟都玩粉咯郎右行记 》
,

一 共 不 过 七

件‘ 主于《爪仰恭最志 》
,

虽 发 现 于 �� 拐

年
,

但无人过间
,

不为学界所知
,

解放后始

认保沪并公诸于也
。

解放前契丹文子资料的

发现情况
,

汉映了在黑咭的 �目社去
,

帝国主

义学者
、

传教士以及封建军阀对我国文物津

意掠夺
、

破坏的历史
。

解欢以肩
,

由于党相政府对考古
、

文物

事业的重视
,

新的契丹小子峥刻不断有所友

见
。

�� � �年在辽宁省义县清河门出土了《 肃

令公墓志 》残石
,

�� � �年在辽宁省翁牛特旗

毛不沟出土了《故耶律氏铭石》
,
�� �� 年在迁

宁省阜新县卧凤沟公社白台沟生产队流井沟

辽墓出土了《 许土基志》
,

加上前述《肃仲恭

墓志 》
,

为我们增加了字数两倍于解放前的

契舟小字实物资料
。

这对于契丹字研究者来

说
,

确是值得庆幸的大喜事
。

除了这些石刻之外
,

已经发现的契丹小

字实物资料还有辽庆陵东陵壁画题字
、

翁牛

特旗上窑公社山洞墨书
、

翁牛特旗广德公公

社出土木郭壁面题字
、

宁城喇嘛洞墓志残石

�摹本 �
、

呼和浩特市万部华严经塔题字
、

圆

铜镜铭文
、

宝低镜铭文
、

寿昌镜铭文
、

完颜通

铜镜铭文
、

铜器铭文
、

四方城黄磁皿墨书
、

鱼符铭文
、

玉盏铭文
、

寿昌钱文等多种
。

至于契丹大字资料
、

则有 � �  !年第 �� 卷 、

第 �� 号《 满蒙 》发表的《 大辽大横帐兰陵郡

夫人建静安寺碑 》
,
� � � �年第 � 号伪满《 国

立中央博物馆论丛 》发表 的《故 太 师 铭 石

记 》
,
�� �� 年第 � 期 《考 古通讯 》和 � � � �年

第�期《 考古学报 》发表的《萧孝忠墓志 》
,

�� �� 年发现于辽宁省朝阳县柏树沟的《 耶律

延宁墓志铭 》
,

�� “年第 � 期 《考 古 》发表

的《辽太祖墓碑 》 �残石�
, �� �� 年发现于

辽宁省阿鲁科尔沁旗的《 北大王墓志娜 》
,

出土情况不明的一块契丹大字 碑
,

以 及 尚

未发表的另一部分辽太祖墓碑残石和辽上京
出土的碑刻残石

,

还有土些印鉴
、

符牌
、

铜

钱
、

铜说
、

铜钊匕
、

银 币
、

议匕铭文和 石崖 墨

书等
。

契丹文字虽然失传儿百年
,

已经成了一

种无人能解的死文字
,

契丹语言也成了一种

死语言
,

但是这种死文宇
、

死语言里却保存

着许多珍贵咋历史资料
。

大家知道
,
《辽史》是我国历代史书中编

述最简陋

集不准传

一部
。

由于辽时一切公私图书文

境外
,

辽亡时多遭散失
,

金修之

书又从未刊行
,

因此到了金元之交
,

人们对

于辽事已极生疏
。

元术修史时
,

资料很感不

足
,

缺略错误甚多
。

研究契丹文字
,

解读契

丹碑刻
,

可以补充 《辽史 》的 缺 略
,

纠正

《 辽史 》的错误
,

进而促进我国北方民族史

的研究
。

契丹族与蒙古族有着共同的渊源
,

契丹

语与蒙古语同属阿尔泰语系
。

契丹文字记录

了大量契丹语词汇租语音语法材料
,

是我们

研究我国北方民族语言
、

阿尔泰语系语言
,

尤其是研究阿尔泰语系中的蒙古语族语言发

展历史的不可多得的珍贵资料
。

同时
,

契丹

小字还通过转写汉语借词
,

记录了当时汉语



音韵事实
。

几乎可以说
,

这是用特殊的拼音文

字形式保存下来的约当千年以前的古汉语音

韵方面的绝无仅有的真实材料
。

契丹字的解

读
,

必能有助于解决古汉语音韵研究方面的

一些号而未决的问题
,

为准确构拟古汉语语

育提供参考
。

总之
,

契丹文字的解读对于历史科学和

语言科学的研究都有重要的学术价值
,

不但

如此
,

而且在进行无产阶级民族 政 策 再 教

育
,

反修防修等方面也都具有现实意义
。

本文主要介绍 国内外学者对契丹小字的

解读情况以及我们的具体研究收获
。 �

二
、

国内对于契丹小字的研究概况

自�叩�年开始
,

辽陵契丹小字哀册 陆续

出土
,

引起受术界的极大兴趣
。

我国不少有

念于契丹学研究老
,

纷纷撰文介绍情况
,

提

供史料
,

进行研讨
。

其中如罗福成
、

王静如
、

厉鼎件等
,

分头对砷石拓片或 抄 木 进 行考

订
,

探索释读的价挤
,

几苹在同一 时 期
,

粉
芝了一索列研究薯作和婚女

,

为国内外后

夹的研究工作
,

尊宁了初步基础
。

当时的努订和释诗 工作
,

确 实 困 难 重

重
。

由于外 国传教干
、

国内军阀对于这些珍

贵文物竞相媲桐
,

明拾暗夺
,

因此
,

哀册的出

土情况极为混乱
,

到底哪一块择石出自哪一

座陵墓也说不清楚
�
加以除了史籍中仅见的

“
解

、

乞
、

支
、

内
、

尾”
五个契丹净和一块

一直被认为是女真字的《大金皇弟都统经略

郎君行记》碑石外
,

几乎没有任何可资参考对

证的重要文字实物决料
。

回顾一下前人是怎

样在这样的情况下迈出研究契丹文字的第一

步冲口何释读出第一批 契丹字
,

这对于后来的

契丹字研究释谈工作说来
,

毕竟不失为一种

宝贵的启示
,

值得从中总结经验
,

吸取教习��
。

笆一 罗福成在谈到自己对于道祟皇帝及宣爵

皇后契丹字哀册的考证时说
� “

今 诸 石 晚

出
,

为前人所未见
,

虽手录其文
,

并举女真

国书与契丹国书石刻万证
,

辄有所获
。 ” � 见

“ �了陵石刻集录 ”卷四 � 事实上
,

这里
哄的举以与契丹国书石刻互证的

“

声真国书
”

搭的是玄 郎君行记 》
,

还是契丹小字
。

从罗

楠成的研穷实唉来看
,

他的方法主要是
“
契

汉互许
” 。

罗楠成对照契汉册题
,

确宁契丹

文宋字与第五字同一字的是道宗哀册
。

通过

册羊和册领字形 的对比
,

发现册颗中的契丹

字实由册羊上的篆休字织合而成
。

通过同一

块碑女内部和几块碑文之间的对比
,

认为契

丹字也分各种书休
,

井丝了一些同文异书的

例子
,

以示正楷仔草之别
。

通过汉契册文内

容的对比
,

确定了一些契丹字的意义
,

又引

用《 辽史
·

国语解 》中的汉字记音材料给某

些词定了 普
。

罗 福 成 释 读 了 除
“
五”

、

“

九
” 以外的全部个 位 数 询

,

除 “丁
” 、

��� 
” 、 “

癸 , 以外的全部夭千和除
“
申

, 、

“
亥

” 以外的全部地支 , 还认出了气寿昌,
、

“
大康

” 、 “
乾统然

、 “重熙” 、 “

清宁
”

等

年号和
“
道宗

” 、 “
兴宗

” 等庙号以及诸如
“
年 , 、 “

月 ”
、 “日 , 之类常用基本询汇

的契丹字写法
。

现在我们把罗福成对于《道 宗 哀 册 》

盖文和册文首三行的考释作为例子
,

摘引予

下
,

以示其研究方法之一斑
�

“
首一字为独休字

,

作
‘

又
’ ,

于义为
‘
维

, , ‘
维

, , 语助询也
,
居 盖 文之衅

位
,

从汉文之例
,

并当作
‘

大
,
字

。

考金代

官印所刻纪年
,

凡大定年铸者
,

往往将大字

略去
,
但刻一

‘

定
,
字耳

。

余遂知辽金风气



朴质相同
,
其以居首之

‘

大
’
字为语助词则

一也
。

故哀册中
‘呜呼

’

二字
,

并作
‘

又
, 但册题作

‘

审矣
。

下三字合作
‘
大必

,

灭
,

见于册文第二十

九行中
。

按女真国书《郎君行纪 》石刻
,
于

‘

天会十二甲寅年
’

下
, 为

‘

仲冬
,

二字
,

俱有小异
。

本
’ 。 ‘

去
‘

文
’ 。

‘

里 雨

求关 杂义
界荃

’ ,

册文十五行又作
‘

奏签
’ ,

申 开伏

按国语解
, ‘

孝
, 日

,

赤 色 得

女
’
二字合作

‘

杰女
’ ,

于义为
‘

主
,
为独体字

,

于义为
‘

皇
, 。

,
二字合作

‘

至雨

作

‘

式交
又

爱平
, ,

上一字为
‘

仲
’

字
,

与册

, ,

于义为
册文第五行又

叉
’

三字合作

文同
,

或即为
‘

仲
夕 ,

于 音 则 必 为
‘

辽
,

失
。

合上一字
,

似为
‘

大辽
’ 。

第五字与第

、、 二、
‘

北
,

、�, 、、、
、、 �� 、

‘
。

六字合作
‘

贪
’ 。

按《女真译语》作
‘

此 川
,

, ’ �

曰 ‘� 净�
“ �

入 ”

八� 厅 旧
�, ‘�

� 刃,

匕、
‘

北
, , 。,

二
�

�
� 二二

‘

�� 
� � ,工 � ,

二 。

与作
‘

七
,

似为一字
。

读右
‘

阿生囚
’ ,

于义动 ’「
川

’

仍产 “ � “

桥似
’
“一 �

’

“
、

为
‘

山
’ 。

满洲语
‘

阿林
,

山也
。

国书读着
‘

阿礼 �伊 � 囚
夕 ,

见仪 江义冶解 》
。

又《女

纂译语 分备用门
’

此 浏 口
’

侠石
‘

阿里 囚

库
’ ,

按
‘

囚
’

字在
‘

浮
,

宇之上
,

其声不

显
,

以哈乙
,

该作
‘

阿望库
’

也
。

值
‘

浮
夕

字国书已夺云
,

为不可考耳
。

但 台此 三 字

音
,

于义则为
‘

益
, 。

芍契丹国谙
,

此宇不

读右
‘

阿竿
’ 。

即
‘

阿望 囚
’

之对首
。
《 辽

又
·

国谙解 》, ‘

国阿军
,

译日
‘

农困
’ ,

或

作
‘

叹目
, ,

义似别有
‘

目
’

子鹉
。

俱
�

阿

犁
,

非动宇
,

力石子
,

在 次
·

沁为
‘

自
’ ,

或亦可通欲
。 ‘

天
’

为 独 体 字
,

于 火 为
‘

天
, ,

并见盆国节《 邸 右 行 记 》。 ‘

叉

天”二字台作
‘

天父
,

于义为
‘

佑
, 。

按

追宗纪
,

辅巨上尊号日
‘

大伯呈帝
’ 。

汉文

辰册中亦见有
‘

大行大佑呈帝
’

话
。

以是推

之
,

合上文
‘

天
,

字
,

其为
‘

天南
,

二字似

无可疑
。

以上九字
,
假定为

‘

大辽国天佑
’

五子
,

然借不见于册题
,

无汉文可考耳
。

又

盖文九字以下为
‘

更 开 化 水
,

四字
。

台

‘

帝
’ ,

作
‘

至
’

‘

几内
,

叉

但册题作
‘

里内
’ ,

,

均有差异
。 ‘

几 内

,

于义为
‘

哀
, 。 ‘

杂 余
’

二字合

作
‘

求茶
, ,

于义为
‘

册
, 。

末 二 字 合 作
‘

击女
, ,

于义为
‘

文
, 。

汉文哀册撰者为

耶律俨
,

结衔甚长
。

国书撰者不知为何人
,

因官衔甚短推之
,

必另一人
,

惜不可考矣
。

哀册第二行末为撰人名
,

人名之上作
‘

止爱

几
夕 ,

于义为
‘

巨
, 。

弟三行仅三字
,

首作
‘

取金
, ,

于义为
‘

救
, 。 ‘

雨全
,

宇
,

于

义为
‘

撰
’

‘

冈力
,

丰
字

,

于义为
‘

奉
, 。

此均以汉文对照想家而知之者也
。 ”

罗福成释读的契丹字
,

被包活在罗福颐

后来写的一部资料性著作《 契丹国书营窥 》

中
,

共八十三条
。

经我们检验
,

释读的数字
、 �

干支
、

年号
、

庙号和年
、

月
、

日等基本正确
,

其余部分有些是对的
,

有些则值得商催
。

毛 一 ,

众 六 ,

丁 廿
,

包 三
, 毛 四,

更 八
,
屯 十

,

伞专 � 小专二
余 ‘

,

父
� 习’

来 辛
,

由灵壬
,

二七甲庚
�寻舍啼床庆
澳,

�声伞
�

�谈

杏 凡 梦
寅

,

替
卯

,

己子山

多丈

艾 辰
,

擎
巳

,

刀‘

‘

更汁
,

�匕申

文又作
‘

更伞
,

万匕申

于 义 另
‘
仁

, ,

但 册

,

稍异
。 ‘

任 爱 狗
,

三字合

作
‘

仕放
,

约

此约取只合作
‘

不及
,

于义为
‘

圣
, 。 ‘

不 及
,

二宇

,

于义为
‘

大
, 。 ‘

杂 关 界 签

又内神
,

杂余册
,

伏力戌
,

丰 年
,

仕爱二
, 召� 二」� 二,

寸丫

尤 交元
,

义 呜
,

又下�
应立午

、

荃力未
,

葵

芙 天
,

灵 日
,

丰内岁
,

及平冬
,

业爱巨
,

杰女文
,

上充右
,

取企救
,

冈方轰
�

浏匕 一
’ 也

,

什 叉
,

六字合作
,

于义为
‘

孝
不及大

,

百葵太
,

竿
次

,

梦
呼

,

王芬今

关婆灭
了

奔振付



比卜时
,

习串读
,

口 同
,

九内、
灵 ‘丈 ,

几 颜
,

穴 正
,

雨全撰
,

兮 礼
,

月伞辞
,

奏下乙
汁平成

,

�,�

望
仲

,

戈旁诏
,

穴 古
,

与 其
,

丫
朔

,

’七“史
,

, 勺二
,

至季
悲

,

更拿户 至升���
�

下艺申卜
’

苍匕申一
’

汉字记音这样一个线索
,

估计
“不及

杂关
界荃

”

申

相当 “大孝” 。

这样
,

剩下
“互伞
化中

任 及
”

驹
相当

穴伏空
, 业及

内

来关 杂关
记

,

界荃孝
,

界荃孝
,

申 开更

, � 清宁
,

替瘾
,

、
寿昌

,

查熟
统 , ‘

梦
主 互 皇帝

,

百皇后
,

穴及

宣鳃

主 更内

伞半道宗
,

皇帝
,

个艾
虫

王静如于 � � � � 年和 � � � � 年先后

发表了《 辽道宗及宣都皇后契丹国字 哀册初

释 》和 《契丹国书再释 》两篇论文
。

前一篇

论文主要对《 道宗哀册 》和 《 宣郭哀册 》作

了考订
,

后一篇论文主要对《 兴宗哀册 》和

《 仁郭哀册 》作 了考订
。

王静如根据所刻文字和碑石 的 形 制 特

征
,

确认四个 哀册中有原石拓片者为道宗和

宣豁的哀册
,

抄本则为兴宗和仁鳃的哀册
。

拓片属于道宗和宣彭哀册虽已确定
,

但

何者为《道宗哀册 》 ,

何者戈《宣彭哀册 》
,

仍不得 知
。

王静如根 据 契 丹 语
“皇帝

” 日

“
可汗

” ,

由两个音 节组 成
, “皇后

” 日
“
武里赛

” ,

由三个音节组成
,

对照契汉册

题
,

排除题末相同的三字
,

其前二字在契尹
字中分别是

“
主 至内

”
和

“
穴券 百公” ,

“

仁圣
” 、 “

杰女
”

相当
“

文” ,

也就相依而定
。

相振我们的研究
,

王静如关 于 何 者 为

《 道宗哀册 》
,

何者为《宣彭哀册 》的结论

是刘的
,

但是他借以作 出这个结论所设的关

于
“
主 里”

和
“
穴岑 百”

二者的语源的假

定列是错误的
。

�参阅本文《我们对契丹小

字 的研究 》部分�

王静如对阂宣化 ��
�

�
�

� 以 � �。 �著《辽庆陵

考》中被标作
“

圣宗墓碑影 �
”

照片中两个 日期

作了研究
,

对照辽史及庆陵所出汉文哀册中

关于兴宗仁彭皇后的死期和葬期
,

正与之符

合
,

因此确认阂宣化所谓圣宗墓之碑 � 实系

《仁彭哀册 》
,

进而释出
“戈雨 汤关 主

介‘
望

。刹 六字相当于
“
仁”皇后哀

铃
” 。

根据同样对照死葬日期的方法
,

他又

确定了 《
�

辽庆陵考 》中被标作
“
圣宗墓碑戮

� ” 的照片实索《兴宗哀册 》
。

王静如释读契丹字的方法与罗福成大抵

相同
。

他是这样叙述自己对某些字的推断过
‘

程的
� “

道宗哀册第四行所记
,

与汉册所记

意有不同
,

惟年月中见重
诱
戌

’
字

,

与契丹字

合
,

因是此行亦可以读矣
。

今试定
‘

由轰
�

伏力
, 为

‘

壬戌
, 、

戌
, ,

则
‘
父

, 当为

推定
‘

屯 毛 父
’
为

梦 伏力
,
为甲

‘

力少
‘

字
,

‘
十一月

’

更由皇后册
‘

包
,
为

这两个词在册文中又有分别以
“

“

究芬 百” 的形式出现的
,

按之

三
’
字

,

则
‘

儿小
,

申
当为

认为召们与
“
皇帝

”
与

“皇后 ”
相当

, “
主

至
” 由两个原字构成

,

当表示两个音节
,

则

为
“皇帝

” , “
大券 百” 由三个原字构成

,

当表示三个音节
,

则为
“皇后” 。

由是
,

他

区分了道宗皇帝的哀册和宣郭皇后的哀册
。

又根据契丹语中
“
大

” 日 “阿斯
” ,

由两个

汉字记音
, “孝

” 日 “
赤实得本

” ,

由四个

包
,

为
‘

十三
, ,

缺
‘
日’

上可定
“

火
,
字为

‘

正
, ,

朔
,
字

, ‘

屯

字
。 ‘

月
’
字之

更由 皇 后 册 知

“ 梦
,

为
‘

辛酉
,

‘

辛巳
’。

以上
‘

率 丰湘

,

则

伞小
,

开

‘

二
警

,
为

三字
,

二册俱

同
,

当为
‘

年岁次
,
等

,

其上之不同者
,

当

是年数年号之差异
。 、 ”



对某些字的推断
,

王静如的结论与罗福

成略有分歧
。

例如他认为
“
义

”
若释

“

维” ,

则 以
“义”

带起年号的现 象不好理解
,

因此

把
“
又

”
定为

“
大

” ,

而用罗福成释作
“
敦

……此外如
, ‘

又
’ 之为发语词

,

相当于
‘

维
’ ,

八
、

匆 �袁册之哀 �
,

成伺厂咖相当于
‘

呜

呼哀哉
,

�
。

碑中屡

撰奉” 的 “奴全 雨全
冈力

”

率
来与

“
维

”
对 不河识

,

乃
娜字

。 ” �见《 契

见不一外
性 愈信辽文之不

早
、

日干支忘产号等都数十
月

一

国书略说 》自序 �

应
。

可是这样改
,

事实上显然也不比
“ 又”

释
“
维

” 更容易理解些
。

王静如在 《 初译 》和《 再释 》文末分别
列了一个 《 已识契丹字表 》和一个《 新识字

表 》
,

共七十二字
。

其中数字
、

天干
、

地支
、

年月 日等
,

结论大多与罗福成的释读一致
。

现将不相符合的以及罗福成释读字表中所未

收的列后
,

其中有些显然是不对的
,

仅供读

者参考
�

厉男峪从现代萦伦语中找到乙 个 表示
“小刀 ” 的词 �

�� �。 ,

联想到 噢蒙舌西域人

替
寅�� �

,

口 此
,

替
撰

,

月‘铭
,

穴及天
,

令肖佑
,

山 金
,

又 大
,

令丙南
� , 户�吮 ,

夕功

荃力未
,

鼓
统

,

梦
会

,

伏力
几小亥 � � �

申
梦

丁�� ,

, 二宁
,

“ , 奉
,

瞥
撰

,

“就
伞分

哭天
、

乾
,

小主熙 �重熙�

力本

小寿
爱

呜呼 �
,

主 介 皇后
,此构叙又

出本
开次

大行
,

主 界 介 皇太后
,

令男
又内

神口

称契丹为 � �� 
, 夕 ” ,

聂契丹族冬来 自表 示
“小刀” 的意思的 � 对

。 。 �
�

不
一

币

厉鼎炼在索伦语中探索梨丹语 言 的 遗

迹
,

发见索 伦 语 称
“
三

”

日�护
” 。

称 “
二

十” 日 。 汀
,

与清编 《 辽史语解 》中所拟

契丹语词相符
,

因此认为清编《辽史语解 》

提到的
“按辽以索伦语为本语

” 的说 法是有

根据的
。

不过这里厉鼎烩忽略了一个事实
,

那就是清编《 辽史 语解 》之把契丹 语 中 的
“
三

”
和

“
二�

”
分 别定作���

�
和 �� ��

,

本

身就缺乏寥实根据
。

《 辽史语解 》之穿凿附

会
,

缺乏科学性
,

这早已是人所共知的了
。

厉鼎煌从道宗
、

宣郭哀册中释读的契丹

字
,

凡二十一条
,

列于《热河辽碑二种考 》

一文的末了
。

其中大多与罗福成一致
,

不同

者惟
“

妙一
朔

,

里
一

圣
”
两字而已

。

旧 ’比 方 刀� ,

‘ �
‘
“丁�� “

。

在介绍国内早期对契丹文字的研究概况

时
,

还不能不提到 � �  ! 年编 纂 出版 的

《辽陵石刻集录 》
。

这部集录
,

上下两册
,

共分六卷
。

它几乎成了近四十几年来国内外

研究契丹文字不可缺少的必备工具书
。

卷一是金毓撇写的绪言
。

绪言部分备述

庆陵契丹字碑石发现之经过与印行《辽陵石

刻集录》的缘起
。

金毓搬根据《辽史》所记制字

史实与我国史籍中保存下来的契丹文字资料

如
“
麟

、

么
、

女
、

内
、

汽
”

等
,

确定兴宗
、

道

宗二陵 内出土的契丹字哀册
,

是契丹小字
。

认为陕西乾州《大金皇弟都统经 略 郎 君 行

记 》石刻实系金代天会� 二年女真大字业巳

造成而仍以契丹字书之者
。

金毓献又根据《辽

史》世表关于隋唐之际契舟之君号大贺氏
,

辽

关关�们邓用

厉鼎烨研究契丹文字
,

是从孟森发表在
北京大学《 国学季刊 》上的九块辽碑中的契

丹字碑刻照片人手的
。

厉鼎煌在谈到自己如

何迈出研究工作的第一步
,
释读出第一批契

丹字的过程时有过这样的叙述
� “

既考二碑

之盖文
,

与册文首行相同
,

而推合体
、

独体

之异
,

又就二碑首行末三字相同
,

知其同为

哀册文
。

更见其一者中有二
‘

文
,
字

,

参以

出土陵地之记载
,

知二碑即辽道宗文皇帝及

其后之哀册文
。

·

并取二碑正文互相参照
,

知

其
‘

年
,
字作

‘

丰
, , ‘

日’
字作

‘

灵
, ,



,

太祖兴
,

号世里氏
,

与大贺
、

遥荤三氏号三

耶律
,

清高宗始译改大贺氏为达呼尔氏的记

裁
,

认为达斡尔人为契丹遗裔
,

契丹语近于

蒙古语
,

主张
“
今 日研究契丹语

,

淮有就蒙

古语求之
,

乃有几许之相通
。

若辽史语解谓

以索伦语为本之语
,
殊非确论

” 。

卷二
,

石刻正本
,

收录了辽陵石刻拓本十

五件
、

抄本两件以及《辽相国贾师训基志铭 》

并盖
、
《大金皇弟都统经略郎君行记 》石刻

拓本三件
。

其中用契丹字书写的有《兴宗神圣

大孝宣皇帝哀册文 》抄本
、

《兴宗仁豁皇后

哀册文》抄本
、

《道宗仁圣大孝文皇帝衣册文》

并盖拓本
、

《道宗宣彭皇后哀册文 》并盖拓

本
、

契汉对译《郎君行记 》石刻拓不共七件
。

卷三和卷四
,

分别由罗振玉 为 汉 文 哀

册
,

罗福成为契丹文哀册作了考证
。

罗福成

的考证
,

除论述部分外
,

还咐有事本和释文
。

卷五
,

作为 契丹文字的旁正材料
,

发表

了一些洞镜
、

官印
、

鱼符
、

玉益等的拓片或

摹本
。

卷六
,

收录了比利时克示文 ��
� �

� 、 。� 丫���

写的 《 辽陵之契行文字 》
、

法国阂宣化 � 尸
�

�
�

� �
���

� � 写的《庆胶 分
、

日本羽田亨写的

《 契丹文字之新资料 梦
、

卞鸿儒写的《 契丹

国书墓志跋 》
、

日本鸟居龙藏写的《发见辽

陵始末记 》和 《 辽陵 》
、

刘振鹭写的 《 辽永

庆陵被掘纪略 》
、

周肇祥写的 《辽庆陵石刻

跋 》
、
日本岛田好写的《林西辽凌石刻出土

�

纪事 》等九篇论著
。

对于契丹文字的初步研究活 动 来 说
,

《 辽陵石刻集录 》起了积极的作用
,

作出了

有益的贡献
。

另外
,

还有柳翼谋的《契丹大小字考 》

� 载 � ” “ � 年 “月《史 地 学 报 》 � 卷 气
�

丫

报 》�
,

朱子方的《契丹大小字创制之年代问

题 》 �载� � � �年 《东方杂志 》公卷�� 号 �
,

冯家升的《契丹碑铭 》 �载� � � � 年英 文

版《美国东方学会杂志 》 � � 期 � 等
。

这些

文章均为一般性介绍
,

对于契丹文字本身没

有进行释读
。

解放之后
,

特别是无产阶级文化大革命

之后
,

在党的领导和毛主席革命路线的指引

下
,

我国考古事业有了飞速的发展
。

近干年

被埋藏在地 卜的辽代珍贵文物资料不断有所

发见
。

如呆说解放前为人们所掌握的契丹碑

刻文字资料已
。

占《大金皇弟都统经略郎君行

记 》和两个权耐篆益在内总共只有 七 件 的

话
,

那么现在帆们 已经佣有了十几件碑刻文

字资科
,

子奴从解放前不足三干子增加到观

在的近一万宇
。

随看文宇资料的不断友见
,

研究契月
一

宇的工作 也受到党和国家 的重视
,

有了新的 友展
。

《 考古字报 》
、

《 文物 》
、

《考古 》等才
一

日初以及一些大学字报上陆续刊

载有夭宁不论文
,

友表研究成朱
,

对于契丹

子的解读相研允起看推动
、

促进的作用
。

卜
一

巧�住年弟 � 期 《考古字报 》配合梨丹小

字《雨令公基志���残石 �的发表
,

刊登了李文

信的《义县浦何门辽基发掘报告沙相厉鼎趣的

孑汉县出土契丹文墓志铭考释 》两篇文章
。

厉鼎趁经过反复考释
,

认为 契 丹 小 字
“
公布 立几

文 为
月伞

”

依次相当于汉语
“
墓志

铭
”
三个字

,

因此
“

月伞 令勺
”

为
“
铭日

”

爵
‘

词日
”

的契丹字对译
� ‘

令勺
’ “

字形近汉

文行书
‘

约
夕

字
,

和 旧
’

声近
,

或如
‘

文德

县界
’、 ‘

虞 �卢日龙县界
’

牌的
‘

县
,

字
,

借用形

元
‘

县
,

宇的
‘

瑰
,

字
,

也是声近假借
” 。

比较了过去
“
抓企 雨全

阅龙
”

本

期�
,

谢国侦的《记辽陵石刻及其右天尹讨

论辽陵之文字 》 �载 � � � � 年 � 月狱 图书

“
奉救撰

”
两组字中哪一个字与哪一个字相

石应的不同意见
,

否定了罗福成指
“
雨全

”

》 �飞卷 � 期 �
,

怡生的《辽陵契丹文碑

�载 � � � � 年 � � 月 � 日 北 京 《 晨

��

即盆
六戈‘ 、

一

矛

为
“
撰

”
指

“ 阅匆
本

”
为

“
奉

” 的绪论
,

认为
“
雨个

”
应对

“
奉

”
“
阅力

”

‘

本
应对刻�沁



“
撰

” 。

他根犯契丹字中用同一 个 字 表 示
“ 甲

、

乙
” ,

用同一 个字表示
“
庚

、

辛” 的现

象
,

推断
“甲乙同用

,

可能是取五 行 家 甲

乙
‘

木
’

的意
砂

豁 庚辛同用
,

是取五行家庚

辛
‘

个 ’ 郎音思” 。

厉鼎俗还在 � � � �年《 中山大学学报 �社

会利学版
’

》第�号上发表了一芦题为召试用古

回鹤文比较研究契丹文字》的论文
。

他认为契

丹字哀册犷用的纪年方祛同古回鹊文只用金

大水火土五匀配合 � 二兽纪年是一致的
,

因

户推测契丹文
“

是和古同彤文息 尝相通的
” 。

他拿契丹 详与 同样作为一种阿尔 泰 语 系 语

言的同妙诱进行语 法特征的比 较
,

提出 一

人 “估枪 ” 附加成分
“
炙

”
和一个

“
业格

”

附加成分 “奋” 。

他根据
“生”

和
“介”

之

间 可以加人
“塞”

字表示
“皇太后

”
这一现

象
,

排除了
“
主 里

” 、 “
主 介

”
作为突厥

、

回鹤 来 源 词
,

读作
“
可汗

” 、 “
可敦

” 的

可能
,

认为它们显然是汉诗
“皇帝

” 、 “
皇

后 ”
的音译

。

他又根据用回鹊文音译汉字时

往往丢失收尾鼻音 �如 “
经

、

庆
”
等译成古

回鹊文就剩下了� �� 的现象
,

解释为什么契

丹文用以表示
“己” 的

“

山
” ,

局时表示
“
大

金” 的
“
金 , 。

厉鼎煌关于用阿尔泰语系语言中的元音

和谐现象来解释同一个
“
领 格

” � 即 所有

格 � 所具有的
“
公 , 和

“
女” 两种不同的语

笔形式
,

这无疑有一定道理
。

可是他重申契

丹语的词尾有因词干自然性别不同而分别使

用不同形式的
,
如

“
为” 用在男性 词 上

,

“
公

” 用在女性词上
。

这还缺少根据
。

除此以外
,

厉鼎烛还写过 《契丹语文在

汉语文中的遗存 》 �载《 语 文 知 识 》第�夕

期
,
��弓�年 �� 月号 �

、

《 “
横磨剑

”
与

“
八

大山人”

—
契丹语文在汉讲文中的遗存

一

落

�载《语文知识 》第�� 期
,

��� �年�月号 �
、

《汉语拼音方案帮助了我考释契丹 文 字 》

�载公语文知识 》第�� 期
,
�� �� 年 � 月号)

等
。

其中
,

在后一篇文章里提出了
“ X 关

今男
” 、 “

几用 个男
”
是汉 字

“
兴 宗气

宗
” 的音译的看法

。

1 9 6 2 年《 内蒙古大学学报 (社 会 科学

版) 》第二期发表 了金为平的一 篇 论 文
:

“从契丹大小字到女真和
、

字 》
。

论文内容

虽然主要涉及女真字
,

但对什么是契丹大字
,

, 、

济么是契丹小字也作了比较深人的探讨
。

国内学者早期的研究中虽然都谈到了契

月字有大字
、

小字之分
,

可是在何为大字
、

何为小字的问题上
,

,

始终没有一个统一的
、

明确的认识
。

例如罗福成错误地把帝后 哀册

的册盖和册文当作分别是由大字和小字写成

的
。

王静如和厉鼎炸则把哀册文误作契丹大

字
。

王静如且片面理解了
“
迭刺从回鹊使学

近二旬而造字
” 的历史 记载

夕
断言契丹小字

“为袭回鹊字每拼以契丹语可无疑矣
” 。

厉

鼎煌并以哀册中有一字与传世五个契丹字中

的
“

内
”

字相近为理由
,

一再在 自己的论 文中

驳斥另一些研究者关于辽陵哀册系由契丹小

字写成的推断
。

此种误解一直到锦西西孤山

萧孝忠墓另一种形式的契丹文墓志出土
,

提

供了大小字互相比较的条件后
,

才逐 步 得

到澄清
。

其实
,

在锦西西孤山契丹字 碑 出土 之

前
,

1
93

5 年和1942年已有采用同样字体书写

的《大辽大横帐兰陵郡夫人建静安寺碑 》和

《故太师铭石记 》拓片先后发表
,

只是《大

辽大横帐兰陵郡夫人建静安寺碑 》除碑额可

辨外
,

碑文字迹漫穗湮灭
,

全不可识
。

《故太

师铭石记 》又被李文信错误地鉴定为伪刻
。

等到费西西孤山墓志出土
,

与《故太师铭石

记 》的字休两相对照
,

才证明了《故太师铭

石记 》并非伪刻
,

乃是用契丹大字书成者
,

为之恢复了名誉
,

可是时隔十年
,

《故太师铭

石记 》碑刻原件巳失其下落
,

无从寻找了
。

金光平正是根据辽庆陵哀册和镜西萧墓

两种契丹文字的对比
,

得出了一些结论性的



意见
: (1) 契舟大字是增损汉字笔划 制 成

的
。

锦西萧墓式的文字正是增损 汉 字 笔 划

而成
,

没青拼音的迹象
,

与契丹大字制字的

说法相合
,

宜为大字 , ( 2) 契丹小字 是 依

仿回鹃文字制度
,

制出若干音节字 母 而 成

的
。

辽庆陵哀册契丹字正是采用汉字字形制

成若干音节字母用之拼写的文字
,

与契丹小

字制字的说法相合
,

应为小字
; (3 ) 锦 西 契

丹字制字方法颇为笨拙
,

多有直用汉字
。

此

种粗疏的造字方法
,

时间上也应该是在前
,

因此可以大胆断定它是契丹 大 字 , ( 4) 庆

陵契丹字懂得用音节符号连缀成文
,

实较锦

西字为进步
,

应是后制的
。

因此可以大胆断

定庆陵字是契丹小字
; (5) 至于辽代 正 式

公文 (哀册) 为什么反用小字
,

可能是因为

大字过于粗陋
。

这两种字各有长短
。

庆陵文

字组织精审
,

而笔划繁多
,

写起 来 麻 烦 ,

锦西字虽较粗疏
,

写起来方便
。

大概这就是

这两种文字并行使用的原因
。

这些意见在195 7年第 名期 《考古学报 》

阎万章撰《锦西西孤山出土契丹 文 墓 志 研

究 》一文后面编者附记里曾炯要提及
,

不过

《从契丹大小字到女真大小字 》这篇 文 章

中谈得更加详尽和明确
。

配合契丹小字《萧仲恭墓志 》的发表
,

1 9 7 3 年第 5 期《考古 》刊登了郑绍宗的文章

《兴隆县梓木林子发现的契丹文墓志铭 》和

王静如的文章《兴隆出土金代契丹文墓志铭

解 》
。

郑绍宗的文章介绍了此墓志的发现经过

和一般情况
,

考释了志文及其年代
,

并对墓

主人身分作了推测
。

他从志盖最后两字和志

文第一行最后两字的词组结构肯定了厉鼎煌

不是
“
奉

” ,

而是
“
撰

” 的主张
。

他从 日期

的排列推算山伐出了此 碑发见前尚不为人们

所知的契丹字
“
戈 (五)

”
和

“
奏 (九)

”

两个数词
,

使得
“
十

” 以前的契丹数目字至

此全部释出
。

文章的附记里
,

郑绍宗把契丹小字分析

成4似个
“

文母
”

( 相当于本书所用 术 语
“
原

字
”

)
,

把同类
“
文母

”
排列一起

,

对于归

纳契丹小字的原字
,

提出了自己的看法
。

王静如在文章里根据已释读的年份和干

伞分
支

,

认出了 业及
—

大安
,

哭
内

荃丙
_葵

会
,

根据改元的情况
,

认出了
譬一

天

辅
,

寡类一
皇统

,

*

鲁窦一
天“五个

新的年号
。

王静如还根据几块碑文中年号的对比
,

发现了
“
令丙

”

葵

匕 “
荃丙

”

一习 k
, 护

相同
,

均指
“
天

会
” ,

眷
” ,

·

鲁雾
·
与

“

臀聋
·
相同

,

均指
“
天

认为
“

酬 是
“
荃

,,
之连笔

。

我们认

”荟企签百企.介令百为土静如确认
“
令丙 荃丙

”

葵
,

莽

定
“ 公寿

”

失
为

“
墓

” 应几
与

”
为

“

志
”

的主张
。

又根据

,

定
“

“
界几
’

灵
始又

,

卜
冈力

”

本

的词组结构
,

肯定了厉鼎煌关于
“
冈力

”

本

两两相同
,

分别表示同一个年号
,

那是正确

的
,

但把它们判断为一个连笔一个不连笔这

种写法上的差别
,

则还值得商榷
,

更可能的倒

是它们表示的音相同或相近
,

因而在正字规

则不够严整完备的情况下
,

使用上产生一些
_ ~

_
二‘ , 。二 二

二二
* 、 二。里升上里伞

’

不一致的现象
。

罗福成曾发现花第一花币
,

伞丙一伞丙
,

全关一尽天
。

按此道理推论
,

那好象也是不难理解的
。

《萧仲恭墓志 》的发现
,

证明了金代除
用女真文

、

汉文外
,

还沿角了契丹文这一历

史事实
,

也从另一个方面说明了《大金皇弟

都统经略郎君行记 》作为金代用契丹文书写

的碑文
,

不足为怪
。

、

此外
,

陈述也写过一篇题为《跋吉林浏
安出土契丹文铜镜 》的文章

,

刊登在19 73 年

)



第8期《文物 》上
,

对铜镜的铭文作了试读
。

李文信和阎万章也就契丹字写过文章
,

但他们的研究对象主要是契丹大字
,

暂从略
。

至于对契丹语言文字或文字实物资料的

历史记载
、

发现情况
、

实物概貌等作过一般

性介绍和报导的
,

则尚有刘 谦 ((( 辽宁锦西

西孤山出土的辽墓墓志》
,

载1956 年 《考古通

讯 》第 2 期)
、

李遇春 (《两颖 契 丹 文 铜

印 》
,

载1959年《 文物 》第 3 期 )
、

星 搓

(《关于契丹国书的介绍 》
,

载1959 年 《文

物 》第 8 期)
、

李远友 ((( 昭监 巴林右旗白

塔子出土铜镜 》
,

载1909年《 文 物 》第 5

期)
、

雁叼 (《锦酉酉孤山辽扇拳忠墓清理

简报 》
,

载19 6u年 《考 占 》 弟 2 期)
、

洲杰

( 《内蒙古昭监辽太沮咬 调 查 散 记 分
,
载

1906年 《考古 分弟 5 别 )寺
。

总起来讲
,

国圈 宇者解放之前研完契丹

文字
,

主安来取内 谷对比的万法
,

看重在字

义的解释
,

’

而对于买丹字的侠首和谙法
,

则

不太庄怠
,

很少沙及
。

他们四工作
,

一方面

固然为后来的研究着珑以了许乡 可 纂 的 资

料
,

打下了初步的基础
,

但是另一方面也不

能否认
,

这神研究万活共有一定的局限性
,

它还未达到把语音
、

语法
、

语义三者结合起

来解读契丹文字这样一个科学的安求
。

罗福成
、

王静如
、

厉鼎煌等虽也偶尔从

史籍里引用一些有关语言现象的记载
,

说明

“
皇帝

”

应读
“
可汗

” , “
皇后

”
应读

“
武

里赛
” , “

大
”
读

“
阿斯

” ,
.
“
孝

”
读

“
赤

色得本
” , “

契丹小儿初读书
,

先以俗语颠

倒其文句而习之
”
等等

,

厉鼎烽且一再强调

契丹文和其他有关语言文字比较的必要性
,

但在具体运用语言学原则来处理 契 丹 字 后

音
、

语法
、

词义研究中提出的具体问题时
,

总是不得要领
,

故成效不大
。

从语音方面看
,

过去国内研究者一般仅

仅限于对证史籍上的个别汉字记音
,

对于将

这些记音汉字恢复到当时的读音
,

再结合古

阿尔泰语的一般语音特点
,

模拟契丹字音的

工作
,

基本上没有做
,

因此在音读某些契丹

字时
,

不是互相矛盾
,

便是失诸粗糙
,

形成

不了一种系统的概念
。

从语法方面看
,

由于没有注意到契丹语

作为一种粘着型语言所具有的最基本的特点

之一
—

词干上可以接加表示一定的语法意

义或词汇意义的附加成分
,

因此罗福成对于
“
主 王

、

主 至内
” , “

大券 宵
、

穴券

杂关 杂关 来关\
百公

” , “界荃 界签 零荃
”
几种形式同时

申
,

衬 更
,

开伏

并存
,

分别表示同一个基本概念
“皇帝

” 、

“
皇后

” 、 “孝” 的现 象
,

很不理解
。

由于

佼有注意到契丹语作为阿尔泰语系的一种语

言所必然遵循的句法规则
—

句子的谓语总

是作为最后一个句予成分 出现在末了的
,

·

因

此
,

王静如把《初释》中被他释作
“
维

”
字的

“取企 雨全

一地重新释成
冈力
一

撰 ”

丰

曾
·
在 《 再释 》中依次一对

“取企
—

奉
,

雨全
—

救
,

,

契丹语用了汉语语法
;罗福成

则把
“
取企 雨全

冈方
”

丰
如果这样解释是对的话

,

释成
“
救撰奉

” ,

那么作者所
“

撰
”

的

就变成了
“
救

” ,

而不是
“
哀册文

” 了
。

从词义方面看
,

由于孤立的 单 字 对 照

多
,

有机的词组比较少
,

只着眼 碑 文 内 容

的考证
,

不注重表达方式的研究
,

因此从各

家释读的词表里
,

都可以找到明显错误的例

罗福成把
“

妙
”
解 作

“ 呜 呼 哀
刀吃

“
呼

” ,

王静如把
“尺爱

”
解作

“
天

“
天

” ,

厉 鼎烤 把
“
巫

”
解 作 ,’j 申

“
圣

” 等等
。

如的的的一
孔韶澎影

以上介绍的情况说明
,

解放之前我国契

丹语文研究虽然有了一个开端
,

但要真正在

拼究质量上来一个飞跃
,

尚需不断总结前人

痉醚
,

开广研究途径
,

付出艰苦的劳动
。

而

解放以来进行的一系列切实的工作
,

正是为

新的突破所作的准备
。



国内研究者对契丹小字释读情况总表

(本表收人罗福成 、

王静如
、

厉鼎煌
、

郑绍宗
、

陈述五人释读的 同语共二百余条)

丁 二汗

录 辛

庚
·

金

(罗
、

王
、

厉
、

郑)

王
、

厉)

王
、

郑)

罗厉厉

二 ‘ 几丙
浪内 佘义, , 、 。刁 米几

更 八 (罗
、

圣 (厉)

基 太
,

大

更小
主力 作仁

,

率

嗣王 (罗)

百葵 太 (罗)

百荟 百葵 太太 (郑 )

雨约 咯 (郑)

雨珍更伞 略郎 (郑)

王)

(罗)

无为
,

毛 一

戈旁

戈大
发

(罗
、

王
、

厉)

渴 (罗)

黑 王圭 (罗)

疆 (郑)

仁 (罗)

界承北川

仓吕君

(罗
、

戈力
J匕

戈方
,

土, 、

五

戈荧
力

九

求丰 疆场 (罗)

(郑)
{

卯 (罗
、

王 )

(郑)

止由

主几
爱约

之 公公 (郑)

国 (罗)

矢关 美丽浸成白发 (陈)

铭 (罗)

主几
小九

铭辞 (罗)

圣幻少任谬汪

互伞

里拿

化申

至伞
化申

雨奎

九用

仁

仕爱

约

撰
,
题

百

(王 )

(厉)

后 (郑)

耶律

救奉

几攀志主洲

百本

百亏
化小
几

再来
、

( 陈)

百伞
火

百余
火

百 后

尚书 (罗)

复 (郑)

(厉)

主主
哭

都统

(罗)

(罗)

百伞
火

/ _ _

百公

复 (郑)

(郑)

复 (罗)

后 (罗)

立立 ,
,
。 ,

、

代严 寅 (罗
、

王)
介

- ,

一
,

_

丑 ( 罗
、

王)

庚 (罗
、

厉)

宫 (罗)

全
,

普
,

百
,

万 (陈)

杏求



求 牙条
垂生
坐

穴伏

穴伏

穴公乡

丰 年

丰内

丰内

串开
及儿

(罗)

空巧奥匆‘川剑本

名平

名平

炎几

炎几

关几
杂丸

森女

生 皇

将迁座永福陵 (罗)

雕 (郑)
颓然 工罗)

戈尘 戈尘 雕格磷麟(罗 )
(罗 王

、

厉
、

郑)

(罗
、

王 )
史 (罗 )

杂欠 史册 (罗)

刺史 (罗 )

文 (罗
、

王
、

厉)

(罗)

岁次 (罗
、

王
、

厉
、

郑)

乾统 (罗)

主 里 皇帝 (罗
、

王
、

厉)

可汗 (王
、

厉)

里内

介

介女

用
X 关

皇帝 (罗)

皇后 (罗
、

王
、

厉)

皇后 (罗
、

王 )

皇命 (罗 )

主 荃 介 皇太后 (罗
、

王
、

厉)

儿小
申

父 月

众 六

先岑
与

龙交

朔 (罗
、

王
、

郑)

(罗
、

王
、

厉
、

郑)

(罗
、

王
、

厉
、

郑)

天辅 (王
、

郑)

元 (罗
、

王
、

厉
、

郑)

(罗)

(郑)

统

不及

不及

爱平
绳

又儿
小又
立力
丰

又内

又内

又下L

又下L
立立
荟

(王 )

大 (罗
、

王 )

穴 大正 (郑)

冬 (罗
、

王)

丢开
,

撤开 (陈)

神 (罗
、

郑)

主主主主

神圣 (罗)

(王
、

郑)

午 (罗)

二七圣序

为 雨拘 经略 (罗)

为交 与 (罗
、

郑)

成 (罗)

(罗)

(郑)

仲 (罗
、

王 )
、

天 (王 )

伞男 道宗 (罗
、

王
、

郑)

天布合 (王 )

屁力
大

灵由

叉由

灵关

灵券

巧 兮

然

(罗
、

王
、

郑)

(罗
、

王)

谨 (郑)

绘 (郑)

圣与 绘像 (罗 )

守台 (罗)

其径为

今 (罗
、

(郑)

(罗
、

郑)

尺交
灵

大爱

大爱 、

年月过去了

郑)

(陈 )

古正

礼平礴刻州尺到

光明 (陈)

读 (罗 )



灵 日

灵矢

杂 余

杂才
本

求才

矢

(罗
、

王
、

厉
、

郑)

日 (厉
、

郑)

册 (罗
、

王
、

厉)

住儿
及

已 (罗
、

王 )

住爱
约

圣 (罗
、

王)

但 (全部
、

一切 ) 颊 (陈 )
圣 (罗)

一切颊 (陈) 仕爱
钓荃 圣 (罗)

葵

孝 (罗
、

王
、

郑)

中
仕关

仅
_
有司 (罗

、

下子及 章 (罗)

(王 )

孝 (罗)

仔与
荟

不胜 (罗 )

孝 (罗
、

郑 ) 仍 与

铂与

弘基 (罗)

灵 诞 日 (罗 )

求冬 奉 (罗)

记 (郑)

书写 (王 )

求莽 因 奉国 (郑)

它 十 (罗
、

王
、

厉
、

职方郎中 (罗 )

(罗
、

王
、

厉
、

,

维 (郑)

(王 )

郑)

/ / 郑
、

陈)天大矢 乾

青州 (罗)

盛旁
小用
失

X 火
杂

包

奏本

三 (罗
、

唐乾陵 (罗 )

王
、

厉
、

郑)

哭

失 灵关
、、

界 冬串
, 、

乾统 (王
、

厉) 、

天字白 (罗)

清宁 (王)

天清宁 (厉)

几 颜

清宁 (罗)

宁 (王)

(罗
、

郑)

四起 (罗)

重熙 (王)

天会 (罗
、

王 )

矢哭哭

火火几只

全荟令万谨 (罗)
天眷 (王)

丸 丸 翼翼 (罗
、

郑)
荃丙
葵

天会 (王)

天眷 (王)
金荟签百

矢矢

不能 (陈)
平平L少护几丸又
.

,

艾

丈刘

兮

伏力

辰 (罗
、

王 )

礼

子 (罗
、

王)

(罗
、

郑)

戌 (罗
、

王)

哭 山 天父 (厉)

哭失 天 (陈)

令父
虫

宣 (罗
、

王
、

郑)



令艾
虫

关关 宣赘 (罗
、

王 )

寿昌 (罗
、

王
、

郑)

寿 (陈 )

公本

矢
主几
寿 墓志 (郑)

令为 公年

矢

主几
与

公本

矢

主几
与

月伞

墓志具 (郑 )

墓志铭 (厉 )

\

鸡 (罗)
荃丙
刀

天德 (王
、

郑)

小乏欠亏例邢勿灵

鸿 (郑)
荃丙
葵

令卒

开

呼

黝黝呜
Z‘、J了、

次 (罗
、

王
、

厉
、

郑 )

字白 (王)

甲 (罗
、

王 )

乙 (王)

甲 (罗
、

王
、

郑)

乙 (罗
、

王 )

大安 (王
、

郑)

天会 (郑)

天眷 (郑 )

小赤
爱

从行

呼

伞专
余

小赤
爱

(王)

小专
父

伞分
开及

内 小专
爱

丙 (罗
、

王 )

丁 飞望)

向以 (罗)

重熙 (罗
、

王
、

厉)
丁 (王 )

甲
, 乙 (罗 )

重熙 (罗)
荃力

圣方

习卜 时

未 (罗
、

王)

券主出伞小方

熙 (王)
未 (罗

、

王)

(罗
、

王
、

郑)

奏串立伞小方

时
炸朱

重熙 (罗)
(王 )

习卜义

赞
大康 (罗

、

厉,

康 (王)

时节 (陈)

也 (罗
、

郑)

软
,
哉 (罗)

岑主出伞小方

\
取全 救

奉

勿右
上先

令奏

令勺

令力
方

天会 (厉 )

会 (王 )

治平 (陈)

\夕

曰 (罗
、

王
、

厉
、

郑)

酉 (罗
、

王)

叔奋 雨个

(罗)

(王)

冈方
本

奉救撰 (罗
、

王)



上充 右 (罗
、

厉
、

郑)

山 己 (罗
、

王)

金
,

戊 (王)

山 父 (厉)

大 孙 (罗)

虫币
小灵 而归 (罗)

口

业爱 臣 (罗)

虫爱 几 臣 (王)

此 (王 )

是 ( 郑 )

戈雨 今弃 仁宗 (罗)

戈雨 汤关 仁郭 (罗
、

王)

戈雨 关关 仁郎 (罗)

穴 百 皇后 (罗
、

王)

穴券 皇 (罗)

后土 (厉)

穴芬 百 皇后 (罗
、

厉)

地母 (厉)

回 (郑 ) 百公 皇后 (罗)

(罗
、

王)

回廊 (罗)

业及
内

记 (罗
、

王 )

业平

爱

用
X 关

冈 爱
钓内

岑下L

全
丸 丸 襄 仪翼翼 (罗)

穴券

穴 正

臾 父

穴荃

火荃
葵

乐 灵公

命 (罗) 几丙
寒

正月

太守

太守

宗真

(郑)

具 (黝 几丙
米

令文
旁

升本 具读 (罗) 几女
内

皇弟

(罗
、

王
、

郑)

(罗
、

郑)

(罗
、

郑)

(罗)

殿庞 (罗)

(罗
、

郑)

冈方
率

奉 (罗) 几爱
灵 谨 ( 王 )

撰

因 国 (罗
、

(王
、

厉
、

郑) 哀 (罗
、

王
、

厉 )

郑)

几内
灵

皇统 (王
、

郑 )
几内
更

(郑)

几用

牙茶

杂余 森女

君 (郑 )

镜 (罗)

幸福 (陈 )

哀册文 (罗
、

王乙

修
业本开到

修饰
关下L 几失

矢询。
.

划剥荃本业开刘

)宗巴神兴罗

开只
‘,

全内 醋阳

月伞 辞 (罗
、

王 )

铭 (王
、

厉
、

由爱 壬 (罗
、

王
、

癸 (王 )

口 同 (罗
、

郑)
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关关

火火
几令
此

黄应期 (罗)

豁 (罗)

陵下

伞男 (罗
、

厉 )

(王 )

谬翔知谬



又又又只

犬关
坐

呜呼 (郑)

火早
主串

欣悸 (罗)

悲 (罗) 蛋
大辽国 ‘罗 ,

触
叉
物捅
山刀

葵 太 (罗 )
寿昌 (王)

大康 (王)

汤开
圣杂

火关
界只 酉汀饮 (罗)

火
大金 (王 )

!口
_
下嘴

毛

穴尖
杂

义

四 (罗
、

王
、

陈)
。 几内 小称 八此
八 更 及 只为

呜呼哀战

凌 (郑) (罗
、

厉)

维 (罗、
厉

、

大 (罗
、

王 )

-
一

、

郑) 尽 太 (罗)

公 (厉 , 郑)

国外对于契丹小字的研究概况

幻如韵

国外学者对于契丹语言文字 的 系 统 研

究
,

也是近几十年来的事
。

这里
,

我们着重

谈谈 日本和苏联研究契丹小字的概况
。

( 一) 日本研究契丹小字的概况

在 日本学术界
,

对契丹文字注意较早
。

白鸟库吉
、

羽田亨等人都曾对契 丹 语 言 文

字作过介绍
。

鸟居龙藏编的《辽 代 文 化 图

谱 》和 田村实造
、

小林行雄合编的 《庆陵 》

这两部木型资料汇编中
,

也都收录了当时所

能搜集到的几乎全部有关契丹文字方面的资

料
。

但真正涉及契丹文字本身
,

着手释读的
,

则不外山路分明
、
村山七郎

、
长田夏树

、
爱

宕松男等人
。

山路广明可以说是 日本研究契丹字的最

多产的作者
,

他从四十年代以来发表过几十

篇有关契丹字的研究论文
,

比较 重 要 的 有

《契丹大字考 》
、
《契丹语研究 》、 《契丹

制字研究 》等
,

其中《契丹制字研究 》发表

于 1 9 5 6 年
,

.

比较集中地反映了山路广明

研究契丹文字的主要论点和主要成果
。

山路广明揖据他自己所作契丹文字
、
女

真文字对氏研究的结果
,
认为全 部

一

契丹 字

(包括大字和小字) 都同女真字一样脱胎于

汉字
,

是模仿汉字制成的
, “

小字是近似所

谓六书的假借形
, 从汉字造出字体

,

其性质

则为表音文字” . “

山路广明对一些契丹原字作了分析
,

构

拟出它们 的音值
,

推测出它们所来源的汉字
。

根据七十几个原字的从 出汉字和音值的推测

和构拟
,

山路广明又归纳出契舟 字造 字方

法的十种类型
。

例如.

( 1 ) 根据意义和字形的联系由汉字制

成的契丹字
年
—, 率

天
—, 哭

(2 ) 根据读音和字形的轶系由汉字制

成的契丹字

尤
— ,

安
—,

( y u)

( 8 ) 根据读音

an)

字形的联系由汉字制

成契丹字
,

再根据这个契丹字的 读 音 和 字

形
,
稍加变化

,

制成另一个契丹字

安
—, 央 (an )

—
, 女 (en)

( 4 )由一个契丹词语音联想到二个汉字

字形
,

再根据这个汉字的字形制成契丹字

乱“
( 日) 一‘汛 悄代写作

“孔”
,

.

读若h
sun)
一尧

19



总起来讲
,
山路广明试图用音

、

义
、

形

相结合的方法解读契丹字并探索 其造 字 途

径
,

这种尝试无疑是很有意义的
。

山路广明

根据他多年的研究实践
,

反驳了所谓契丹小

字源出回鹃
、

突厥等意见
,

确认契丹字和汉

字的血缘联系
,
认为契丹小字是由源出汉字

的小原字
,

参考回鹊的拼音法
,

缀合成词
。

这些都是正确的
。

但是他在使用
“
大字

”
和

“
小字

”
这两个术语时

,

混淆了 它们 的 概

念
,

把契丹小字中
“

可以单独书写
,

一字一音

又有一个意义
” 的那些符号笼统称之为

“
大

字
” ,

甚至把不代表独立意义
,

仅仅在特定

情况下写法上作特殊处理
,

出现在哀册篆盖

上的那种契丹小字原字
,

也因袭罗福成的误

解
,

一概当成了
“
大字

” ,

从而断言
“
在本质

上契丹文字并无大字小字之别
” , “汉音和

意义
,

这就是契丹大字
” ,

提出毋宁把
“
大

字
” 、 “

小字
” 的叫法改成

“汉语用字
”
和

“
契丹语用字

” 。

这显然是不正确的
。

山路

坟明以数词为例
,

把 契 丹 小 字
“毛

、

圣
、

包
、

毛
、

众
、

序
、

巫
、

七
.
、

丁” 等 都 当 成

了契丹大字
。

事实上
,

在真正的契丹大字中

另有一整套与此相应
,

更加接近汉字字形的

写法
。

同时
,

由于山路广明在对具体字的分析

论述中存在着很大的臆断成分
,

缺乏充分的

验证
,

因此说服力不强
,

有许多假说且表现

出明显的矛盾和错误
。

例如
,

因为《宣彭哀册》中天干的
“己”

写作
“

山
” ,
《郎君行记 》中大金皇弟的

“
金

”

也写作
“
山

” , “己”
在蒙语

、

满语中都用

决示
“

黄
”

的意义的词表示
,

山路广明就断定
“
黄

”
和

“
金

”
在契丹语中是同一个词

,

依

此类推
,

认为
“
白
”
和

“
银
”
应 为一 词

,

“
青
”
和

“

锲 应为一词
, “红”

和
“
铜

”

应为一词
, “

黑
”

和
“
铁

”
应为一词等等

。

又

因
“
银
”
和

“

汞
”

在意义上有联系
,

表示
“
庚

、

辛
” 的

“

来
”

来自汉字的

尤其象谈到诸如契丹字
“
包

、

加

因而认为
“
汞

” 。

关
、

杏”

等等的造字过程时
,

更是出于主 观 想 象
,

,

缺乏事实根据
。

例如布解释 契 丹 字
“

钾
同汉语词

“
三

”
的关系时

,

他的逻辑是
:
从

汉语的
“
三

”
联想到与大写的

“
叁

”
字形相

似的
“
参

” ,

再联想到与
“
参

”
语音接近的

“
怎

” ,

根据
“
怎

” 的形体
,

制成了契丹字
“
包

” ,

表示
“
三

” 的意思; 在解释契丹字
“
关

”
同汉语词

“
海

” 的关系 时
,

他 的 逻

辑是
:
汉 语 中

“
海

”
与

“
亥

”
同 音

,

模 仿
“
亥

” 的字形
,

制成了表示
“
海
” 的意思的

契丹字
“
艾

” ,

读音为 m ed eri ,

契丹语中
“
海

”
同

“
辰

”
读音接近

,

前者为 m ed eri

后者为 m u du ri ,

因此
“
艾

”
右侧加点变成

“
关

” ,

即表示
“

辰
”

的意
J
思

,

读 若 m
u d “ r“

在解释契丹字中表示
“
牛

” 的 “
杏

”
字的来

历时
,

他的逻辑是
: “

牛
”
在契丹语 中应作

“
( 9)

u
lie

: ” ,

发音与女真语中表示
“
杏

”

的意
咨

思的 “
gu i fa la

”
近似

,

因此契丹字就

用 “
杏

”
表示

“
牛

” 。

山路广明构拟的七十几个原 字 的 音 值

里
,

据我们的检验
,

符合或接近语言事实的

不过十几个
。

日本另一个对契丹文字进行过研究的是

村山七郎
。

他在 1 9 5 1 年 3 月 日本出版的

《言语研究 》第 1 7
、

1

.

8 号合刊上发表了

一篇题为《契丹字的解读方法》的论文
。

村山

七郎认为史书上记载的契丹小字创制者迭刺

当时从回鹊人学到的不是回鹃文字
,

而是突

厥文字
,

因此村山七郎提出契丹小字是模仿

突厥字制成的
。

他的理由归纳起来有三条
:

( 1 ) 契丹小字和回鹃文字毫无共同之处
;

( 2) 契丹字在表现方面比起反字来有更为

合理之处 ,
( 3 ) 可以想象

,

回鹃人当时除

回鹃文字外
,

还通晓突厥字
。

显然
,

这几条理由不能说明 契 丹 字 来

源于突厥字
,

因为它缺乏任何历史的根据
。

对

于这种论点
,
山路广明曾经直截了当地进行

反对
: “

有些学者认为契丹文字是从回鹊或



、

突厥文字制作出来的
,

扮是对小 字 的 一 种

误解
” , “

在学理上还找不到任何证据
” 。

甚

至连起初对村山七郎的这种说法推崇备至
,

把它喻为
“

哥伦布发现新大 陆
”

的田村实造
,

在后来的文章里也不得不引用长田夏树的评

论表示
“
这在合理性方面不无可疑之处

” 。

村山七郎在描写他的解读过程时写道
:

“
引起我注意的是最初的文字

‘

药
, ,

这在

《道宗哀册 》和《宣彭哀册 》中写作
‘

钓
, 。

在比这更古老的《兴宗哀册 》和 《仁 郎 哀

册 》中写作 场护
。 ‘

幼护 被推定为古形
。

我不得不认为
‘

吞扩 与突厥字
‘

卫
’

(
。盆)

相类似
。

于是
,

我毫不犹豫地把
‘

钓
’

定为

契丹原字
,

第三栏是从出的突厥字
。

在这张

表格里
,

把字形
、

字音
L
本来

原字放在一起
,

来与一组发

不相同的许多

相同的突厥字

。 ” 因为
“
仕爱

”

约
已 被前人意译为

“

圣
”

村山七郎用蒙语的 。o g d
a
米音读

,

认为
‘

爱
’

酷似突厥字
’

‘

交 (匕“) ’ ,

因而
‘

仕
’

应读

g 。

村山七郎仅从这一具体字例的分析得

出结论
: ( l ) 契丹字不遵守元音和谐律 ,

( 2 ) 契丹字不表现圆唇元音 ,
( 8 ) 契丹

字原字排列方向是从右 向左
。

又如村 山七郎看见 契 丹 字 的
“公” ,

“
不禁想起突厥字的

‘

介
’ ” ,

因此确定
,

‘

公
,

应读作 t0 , 看见 契丹 字 的
‘

券
,

“突 厥 字 的
, ‘

个
’ 、 ‘

父
’

进人眼 帘
” ,』

此确定
‘

火
,

应读作丫或 q
‘ , ‘

大
,

必定是

突厥字
‘

H..

,

的来形
,

所 么 要 读
“ ’
或 q ,

“ ‘

仕
’

与突厥字
‘

仑 ,

极相类似
,

只不过

在
‘

乙
,

旁加了一把装饰的刀
。 ” “。·

这就是村山七郎的
“

契丹字解读方法
” 。

通过这样的方法得出的结论
,

当然是不可靠

的
。

例如
,

只要把 式 道宗哀册 》的 第 一 行

同其篆盖比较一下
,

就可以清楚地看到契丹

字原字排列方向是从左向右
,

而不是像村山

七郎所说的那样
“
从右向刻

。

村山七郎对契丹字造宇和拟音的全部研

究结果被概括在论文宋了的一个表格里‘ 表

格共分三栏
,

第一栏是拉丁标音
,

第二栏是

对应
,

从而决定原字的音值
。

这也说明村山

七郎在处理契丹原字的音值时主观臆测性很

大
。

村山七郎提出过解读成功未知文字文物

的三个条件
: ( 1 ) 明确书写未解读文字资

料所用语言的语言系统 ,
( 2 ) 明确书写未

解读文字资料所用文字的文字系统 多 ( 3 )

如有对译
,

应弄清楚未解读文字 资 料 的 内

容
。

可是由于村山七郎对契丹字的解读被建

立在错误判断了的文字系统 (突厥字 ) 的基

础之上
,

这就决定了他的研究无法取得积极

的成果
。

这一研究的途径
,

也终于为克服不

了的种种矛盾所堵塞
。

长田夏树
,

1 9 5 1 年 1 1 月写了一篇

题为《契丹文字解读的可能性 》的文章 (副

标题《村山七郎的论文读 后 》)
,

刊 登 在

《神户外国语大学论丛 》第二卷第四号上
。

这篇文章引用一些历史材 料
,

论 证 契

丹
、

突厥不同类
,

女真与契丹语 言不通
,

室

韦是契丹的别类
,

蒙古是唐代室韦之一部
,

因此契丹语从语言系谱上说应属蒙古语族
。

他从《 辽史 》
、

《契丹国志 》等史籍中摘出

了三十一个被认为比较可靠的汉字记音契丹

语词
,

参 以清编《 钦定辽史语解 》
,

同《华

夷译语 》
、

蒙古语族
、

满洲通古斯语族
、

突厥

语族语言中的有关语词互相对比
,

:找出契丹

语不同于蒙古语的一些语音现象
,

认为契丹

语的特点近似达斡尔语
,

尤其近似土族语
。

长田夏树根据四个哀册
,

分析了契丹小

字的构造
,

归纳出 3 2 7 个原字
,

把原字划

分为表意原字和表音原字两大 类
,

认 为这

3 2 7 个原字里至少有二百多个表音原字
。

长 田夏树提到村 山七郎
“
把四十个左右

突厥字母拿来同二百多个契丹表音原字进行

比较
,

结果得出了音值相同的身
没有任何条



件地以几个形式出现
,

还加上一些装饰符号

这样不合理的结论
” 。

长田夏树从二百多个表音原字中选择四

十九个出现频率在十次以上的原字
,

对它们

在词首
、

词中
、

词末以及以单体形式出现的

频率分别作了统 计
。

统计结果表明
,

词首出

现频率最高的是
“伞”

( 3 9 次) 和
“
令

”

( 3 7 次)
,

词中出现频率最高的是
“
小

”

( 3 9 次) 和
“
力

”
( 2 7 次)

,

词末出现

申 tan 小升 la“ b a 小主
方本

la一仑
ul一 g

a 一

j
u

频率 最 高 的 是
“与”

(

( 3 0 次)
。

能以单体形

儿
、

平
、

尖
、

百
、

丙
、

本

统计的结果
,

他推测
“
令

) 和 “
灵

”

的唯
“
丰

、

八个
。

根据

虫
”
等仅仅

出现在词首的原字表示的该是完音或以 p带

起的音节
,

其中
“
令

、

戈
” ,

按其频率
,

可

推定为
a
或 。

。

长田夏树还统计了蒙古语的音节组成
,

认为从理论上讲
,

蒙古语可以有 1 4 2 8 个

音节结构形式
,

但实际上一般使用的为 3 50

个
。

据此
,

断言
“
契丹表音原字的数目绝对

不会多的
” 。

除了这篇主要用统计学方法研究契丹字

的文章之外
,

长 田夏树还同小林行雄
、

山崎

忠一起拟订过一张《 作为后缀用的契丹字类

别表 》
,

并为这些后缀拟了 音
,

附在 《 庆

陵 》一书中
。

长 田夏树等分离出来的契丹语

后缀有下列这些
:

待优

赛莽

奏寿

岑灵

奏万

及为

ta一n U

l
_
d
u

l
_ v a n

I
一

(

u 一

) 五

1
一
g
a

成nududah为伏荃葵令

支 y i da_sun

丰

方率

力出

力父

立串

立方
本

主方
出

JU

ga一J U

g a
一 c U

g
a 一s a

(
c
)

互
ul一

i

u

叠
ul一 g a 一ju

y ·

臀
Jd·
一

‘
吞
ul一 g a 一

e u

l
a _

k
u 梦

。
u, 一 g a 一 s :

(
。
)

-

, 、

l
a _

k
u _ n

i
小主
本

la一亘
ul一

j

u

‘ 二
;_ 二 小升

, _ 二 _ _

小主
:_ ~ 1 、 _ 。 ~

付灵 t
a 一

五 ,T 犷
,

l
a 一

b
a 一 s u

工岔 l
a 一

g

u

l

一
叠
a e::

, 翎

入
‘ “ “ 哭

‘ “

一
“ 一 J “

力出
‘“ 。 “

’

匕 【‘ 一“

,
.

长 田夏树等人对于原字出现位置
、

出现
.

频率的研究
,

’

对于附加成分使用 情 况 的 研

究
,

无疑具有一定的参考价值
,

但是单凭这

种研究的结果是很难确定某个原字的具体音

值的
。 、、

以上所列契丹语后缀拟音中有少数几

个接近实际音值的
,

与其说是统计的结果
,

还不如说是对比语言材料的结果
。

日本再一个契丹字研究者爱 宕 松 男 于

1 9 5 6 年 11 月和 12 月先后发表了《关于

契丹文字的解读 》和 《契丹文 字 鱼 符
、

玉

盏
、

铜镜铭文的解读 》两篇文章
,

提出了契

丹字既不是模仿汉字
,

也不是留 袭 回 鹊 字

或突厥字制成
,

纯系一种创剧丫契丹字之研
以很快被淘汰废弃

,

主要是因
旎禾

身存在

着很大缺点
:
原字过多

,
、

“
过多的原字又不

与契丹字的音节变化相对应
,

完全出于音节

标记的不统一
” 。

爱宕松男认为对契丹文字的研究 代首先

要确定和文字有不可分关系的语言
,
据件考

定未解读文字各自的意义和音值
, 、

走向学母

和字头的分析” 。

爱宕松男按照自己这个理论的顺序
,

首

先认定契丹属蒙古系
。

从分析十二个 日为狱己

载人手 ,

妇纳出十个攀字犷夭千
、 地支

、

年

号和一些其他询的读法
。

因为爱宕松男把契丹语和蒙古语几乎完

全等同了起来
,

并以此作为前提
,

因此
,

当

两奢之间
,

或者更确切些说
,

当蒙古语同爱

宕松男为契丹字所拟的音读之间 出 现 矛 盾

时
,

他便采取各种互不相千 的 解释 法
,

来

为两者找出一些联系
。

例如
,
他 用 蒙 古 语

数词
n玉g e n (一)

、 ,
h

o
y

a r
( 二)

,
g

u r
b

a n

( 三)
,

d
u r

b
e n

,

( 四) ,
j i

r g u g a n

(六)
,

d
o

l
o

g
a n

( 七)
, n a

i m
a n

( 八)
,

y l
s u n

( 九)
, a r

b
a n

( 十)
,
五o rln (二十)

寿关更



来套契丹字的
“
毛

、

圣
、

包
、

毛
、
太

、

库
、

王
、

哭 (? )
、

屯
、

丁
” ,

武断地认为这种

单体的契丹字只能是一个字表示丫j写音节
,

所以某些词中和词末的音节必然 是 被 省 略

了
。

它们的发音应当分别是 ne
n ,

五y a
,

g
a n ,

d
e n ,

j i
,

d
o a ,

n
m

a n , 了i , “a ,
h

o ,

又认为
“
芙

”
意

“
天

” ,

是 tonge:i的省略
,

读作tr
, “

央
”
意

“日” ,

是 et 仰 的省略
,

读作
ero l

我们认为尽管契丹语和蒙古语同属一个

大的语系
,
但是在两者的词汇之间完全划等

号
,

那也是不对的
,

应对具体词进行具体分

折
。

历史资料迄今尚未向人们提供任何一点

关于单体字必定表示单音节的根岛 拿现实

的语言材料来看
,

我们也还从未看室U在语言

活动中有用略语代替规范语言
,

用普遍省略

音节的方法进行交 际的
。

另外
,

按照爱宕松

男的这种处理方法又如何解决由此而引起的
“
天

” 、 “ 日” 同 “
那个 、汀

—
(te1’) ” 、

‘男人—
咬 ) (

e r
)

”
之间读音 上 的 混 淆

认为契丹语就是用
“
刺峭

”
来表示老鼠的 ,

相 当于
“
卯

” 的
“
戈支

”

为
读作d

(g位le g e ~

呢 !

批结果

松男从十个数字得出了 他 的 第 一

他对于契丹字的分析
,

不停止在原

字的界限
,

而是更进一步对原字进行拆卸
,

认 为这些小原字还可以分解成更小的字母和

字头
。

\

‘

爱宕松男按照自己分解出来的字母和字

头去套天于
、

地文
、

年号氰 又使 他 进 而

得出另一批结果
。

例 如
:
相 当 于

“
予

” 的

a
丈到

” ,
读作 亡a ra g a n ~ j

a ra g a n ,
爱宕

degul 均e
,

爱宕认为契 丹 语 就是 用 “
蹦

蹦 跳
”
来 表 示兔 子 的宜, 相 当于

“ 巳 ”
的

“

任儿
”。 }

二、
:_ :_‘ _ : _

;
.
;

, 、

:
_ ,

双。"
气汁、‘

,

读作b
ojabas~ b

u之a b a i一 i ,

爱宕
及 “ ” 斌

‘卜 ““ J“ ““ ‘

一
L, “一竺一一

, ,

‘“

认为契丹语就是用
“
弯曲之物

”
来 表 示 蛇

的 , 相当于
“
戌

”
的

“
伏力

” ,

读作 bi su 一

bi~si 一
g
u ,

爱宕认为契丹语就是用
“以忠实

敏捷的行动完成任务的性格
”
来表示狗的

。

这种为 了适应主观的臆断
,

而把契丹语描绘

成一种用这样奇怪的方式表达这样普通的事

物的语言
,

显然是缺乏说服力的
。

爱宕松男

既然把契丹语和蒙石谙儿乎等同起来
,

而蒙

古语中本来就具备上还那生基本词走
,

为什

么契月
一

竟采取 了如此离奇的说 法 呢 ? 何 况

《辽史 分明明记载契丹语中
“
兔 子 ”

叫 作
“陶里

” , “
狗

” 叫作
“捏褐 ” 。

除了上面提到的山路广明
、

村山七郎
、

长田夏树
、

爱宕松男 以外
,

丰田 五 郎 写 过

《契丹隶字考 》
,

在专门论述契丹大字的同

时
,

也俏带为个别小字拟了侠音
。

再者
,

日

本近年来又发表了山路广明写泊 《契丹墓志

铭文字索引 》 (载《早眉田大学 图 书 馆 纪

要 》第 1 5 号
,

1 9 7 4 年 s 月)
,
田村实

造写灼《 契丹
、

女真文字考 》 (载《东洋史

研 究 》第 5 5 卷 第 s 号
,

1 9 7 6 年 1 2

月)
,

但是没有什么新的进展
。

这里我们就

不详加叙述了
。

( 二) 苏 映 研 究 契 丹 小 字 的 概 况

苏裁从六十年代起
,

陆续发表了一些关

于契丹看言文字的研究沦文
。

我们在这里着

重介绍一下鲁道夫 沙夫库诺夫和远析金为

研究结果
。

1 9 6 8 年 《苏联民族学 》第一期上发

表了鲁道夫 1 9 4 1 年 1月在苏联科学院东

方学研究所常会上所作的题为《 契丹文字间

题 》的报告
。

这个报告桅要谈到了契丹语言文字的研

究历史和概况
,
谈到了契丹民族 的 族 源 问



题
。

鲁道夫对《辽史语解 》作了简单介绍
。

他从二三百个词 目中对照方块字 找 到 了 保

存在现代语汇中词义相同
、

发音相近
、

与之

对应的蒙语词
, “
希望根据这种关系

,

利 用现

有的材料
,

完成契丹字的音读
” ,

并且认为
“
完成契丹文字研究的唯一方法

,

是语音学

的方法”
。

鲁道夫对契丹文字的看法
,

用他自己的

话来说
,

可以归纳为下列几点
: ( 1 ) 契丹

文字
,

就其特点而论
,

属于一种特殊的音节

文字 , ( 2 ) 这种文字字形上总的特征
,

在

某些情况下是与复杂的词相一致
,

在大多数

情况下是与音节相一致的
; ( 8 ) 音节符号

的排列不是一直行
,

而是两相并列
,

由左而

右
,

由上而下
,

用 这种方式一般地构成方块

形
,

正如方块汉字一样
; (4 ) 这种文字的

突出特征
,

是固定的字形
,

有词尾
。

鲁道夫用大量篇幅介绍和考证了《郎君

行记 》碑石
,

可是始终没有弄清楚这块碑石

的文字究竟是女真字还是契丹字
,

是大字还

是小字
。

他认为 “
女真小字与契丹大字没有

根本区别
,

它们属于具有不同字形的同一种

文字体系
” , “

契丹大字是最初的体系
,

它

成了女真大字的基础
” ,

提出
“
研究契丹文

字如果从《 郎君行记 》碑石开始岂不更好
”

的主张
。

了

按此主张
,

鲁道夫以《郎君行记 》起首

四个字开始了他的具体的研究 工作
。

他 把

“
又 山

九女 爽主
”

为 夹
同

“

大鉴皇弟
”

对照
,

,J�
.

J, .J工.Jf .
.
ll .J工.J,J,
..1,J

tQ洲1iag
sn
四切!i
rL-工eeJ工.LL.JL.JLL工.‘J工.LL.LL.J

小内尺韭伞奎类戈用关

断言
“

妙
”
相当于

“皇” ,

冲J

·

替
”
相“于

可是为什么 衣几
” 只能被拟为Xa

。 ,
不

能被拟为别的
,

譬如说 二或
、 a ? 按 照一般

的拼音方式
,

如果
“
几

”
读若

:
或
xa ,

那么

几女
—

二
( ~

x a
) +

。 。 :
一 , ”朴

,

比起

九 女
—xa

。斗 a。、 一 , xa 二 来
,

岂不更易

于解释吗? 对此
,

鲁道夫没有作任何说明
,

他所列举的其他例子里也没有可以与此互相

参证的音节结构和语言环境
。

1 9 6 3 年苏联《 东方铭刻学 》杂志第

十五期发表了沙夫库诺夫的论文《契丹一女

鬓小字解读问题 》
。

沙夫库诺夫把已经发表

的契丹一女真字资料拿来同水宁寺碑进行比

较
,

确认原来被当作小字的那种契丹一女真

字实际上是大字
,

而原来被当作大字的倒是

小字
。 “

就其特性而言
,

契丹一女真小字是

字母一音节文字
,

但是这并不排斥在其中利

用某些意音性的符号
” 。

严格说来
,
这篇文

章仅仅对契丹文字作了一些常识性的介纸
既没有涉及解读的方法

,

也没有涉及语音构

拟或造字原则等主要问题的实质性讨论
,

而

且就象这篇论文题目本身就显示 出来 的 那

样
,

作者把契丹小字同女真小字混为一谈
,

把

金代用契丹小字书写的《郎君行记》碑文错误

地判断为女真小字
,

因此从文潭本身来讲
,

对于整个契丹文字的研究土作参 考 价 值 不

大
。

不过从沙夫库诺失在文末所附的三十来

条词目的五十几个原字中
,

可以看到他对契

丹原字的具体音值的推定
,

倒有十几个与我

们的研究成果吻合或接近
。

例如
:

契丹原字 沙夫库诺夫的拟音 我们的拟音 确

“
弟

”

“
几女

”

为
中的

“
勿

”
是第二格附加

成分
,

进而按照满语的说法用俄文字母为构
“几女

”

为
的每一个原字拟了音

:
几一xa

。 ,

交一aH
。 ,

内一
。 ,

并以此 为基畔
,

给 其

他十几个原字推定了音值
。

月A
H
刀b

只H r

y H

C 3

y H r

H H

11 13

H



戈 水3 〔孔 〕

雨 H b 〔in 〕

虫 A H b 〔即 〕

专 心 〔iau 〕

立 X 八H 〔 二 a 〕

封 tI ,王ty [ 耳 〕

苏联另一个 契丹字研究者达 斯 金 根 据

《兴宗哀册》
、
《仁彭哀册 》

、

《道宗哀册》
、

《 宣彭哀册 》
、
《郎君行记 》和鸟居龙藏收

藏的砖铭 (这个砖铭实系伪刻)
,

对契丹文

字进行研究
,

写 了《 契丹文字试读 》一文
,

刊载于 1 9 6 8 年苏联《亚非民族 》第一期

上
。

达斯金解读契丹字的育磷是
:

认契丹语属于蒙古语言系统
,

( 2 )

写契丹语的是音节文字
。

( 1 ) 确

用以书

达斯金从道宗册盖的
·

又
妙 李芙 灵
/夕、 矛 I

关
”

和《郎君行记 》的
“

包含共同成分
·

望
·

穴交
更

爱平
”
这两个

的词组中探索它们的

意义联系
,
认为 “契丹 万 一词源出蒙古语表

示
“
寒冷

”
的 伽 , 子 (h ui ten )

,

把原来我国

学者考释为
“

仲冬
”

的部分
“ 穴女
灵

爱平
”
翻译

为
“
寒冷的时节

” ,

把
“

又
穴交 北
灵 夕I

哭 天 关
”

释读为
“

大契丹国天尹
, ,

拟音为
: “
一ki dan.

”
’
“ t“n g r i

一 n 一 k u ,

从而得出了 第 一 批 契

丹原字的音值
:
又一ki

,
爽一d

a,

灵一拆

哭一t
engri, 关一ku

。

可是
,

在音义结合的过程中
,

达斯金显
‘

然没有对合成字的结构形式给予足 够的 考

虑
,

因而作出了一些错误的判断
。

例如他把

道宗册盖中的
“
哭 灭 关

”
三个 原 字 按 照

12一
“
哭

一
灵 关 , 的配冽

,
拟音t

〔。盯i- n k u
,

释义
“
天子

” 。

事实上
“
哭

”
基本上只用作

单体字
,
它作为词首原字与别的原字

礴形丸 只在完颜通镜和 日本所藏铜器铭文中

各出 现 一 次 (哭 臾
、

尖 雨 )
。 “

灭
”
和

“关
”

还未见有单体形式的出现
。 “

灵
”

和
“

关
” ‘

结合成
“
灵关

” 的形式在契丹文字资料中则

多有发现
,

如 《兴宗哀册 》 7 行 3 字
、

2 4

行 1 7 字
, 《 宣郎哀册 》 8 行 1 7 字

, 《 许

王墓志 》背面 1 6 行 3 0 字等
。

总观契丹文

字现有资料
,

名词第二格的附加 成 分 一 般

都和名词词干连写
,

绝不可能以 后 一 个 词

的前加成分的形式 出现
。

因此我 们 认 为
:

“
芙 灵 关

” 的配列应作
“矢 更关

” ,

而不

是象达斯金所认为的
“
矢

一

灵 关
” ,

.
“灵 ”

不是
“
哭

” 的附加成分
,

所 以
“
关

” 的拟音

,’k u,, 和释义 ,’] L子
” 也就失去了依据

。

达斯金在《 契丹文字试读 》一文中试读

了二十七条契丹字
。

他注意从契丹字和汉字

之间的关系着手
,

给契丹的造字方法作 出一

些假说
。

例如
,

他在研究了
“去 女

”
字 的

含义后
,

认为
“杰女

” 中的 “
杰

” 系由汉字
“肇

”

简化变形而来
,

读作bi
;
在研究了

“

主
”

字的含义后
,

认为此字原出汉字的
“主” ,

与
“主”

同形同义
,

只是采用了契丹本民族

的读备 读作q
an 。

达斯金进一步认为契丹原字中
,

由于笔

划增删而读音略变
,
有时候一点一横起着表

示相近音之间的细微差别的作用
。

例如
:
主一

qan ,
里一Y

an , 女一t
a ,

爽一d
a , 荃一qo

~ ko,
冬一

xo , 基(甘)一Y
a,

雾一$ a n , 业

一q
a,

主一h
a,

专一g
a

达斯金的这种推 测
,

没 有 辅 以充 分

的r假气的语言材料加以证实
。

在无法自圆 其说

矛盾情况下
,
只好提出一些更加主 观 的

说
。

例如
,
在解

字表示

韵母是

“
牛

” 的嚣
丹宇中为什么用

“
杏

”

时
,

达斯金说
, “

木
”

的

u ,

恰好是契丹语
u(~ 位

) k
e r
( ~ h u

r
)

中的第一个字母
, 因此

“口 ”
应 读 k er 或

h tir。 达斯金这样的解释
,

具 有 很 大 的 任

意性
。

我们问
:
契丹造字到底在 什 么 条 件

下采取汉字的韵母
,
在什么条件下又不采取

汉字的韵母呢? 为什么从汉字
“
木

”
采饭药



是
“ u ”

这个韵母
,
从汉字

“ 口 ”
采取的却既

不是韵母 ,’o
u ” ,

又不是声母
“
k,,

,

而变

成了耽
r
或 h讹这样由

“

辅音十 元音斗 辅音
”

组成的整整一个音节呢?

夺既然达斯金也承认中世纪蒙古语中表

示
“

牛
”

这一概念的词还保持着词首的舌根擦

音
,

那么为什么在这里又变成以单纯的元音

开始的
uk er或uh住

r 了呢?

总之
,
《契丹文字试读 》一文反映出达

斯金的研究比起四十年代的鲁道夫来前进了

一步
,

他的研究方法里也有一些可取之处
,

但是由于主观臆侧收成分还占过大的比重
,

尤其在资料贫乏的情况下
,

作出的许多结论

又没有经过多方验证
,

多半是错误的
。

同时

还必须指出
,

达斯金用
“
东土耳其斯坦

”
来

称呼我国的新疆
,

把契丹
、

蒙古等我国少数

民族同我国割裂开来加嘛仑述
,

这是极其荒

谬的
。

除了上面介押的 日本和苏联 的 研 究 者

外
,

国外研究者中还有李盖提 (L
.
Li ge ti)

写过 《 契丹及其语言 》
,

门格斯 ( K
。

H

。

M

e n
g
e s

) 写过 《辽和西辽的称号和 官制 用

词 》
,

弗兰克 (H
。

Fr 叨k
e ) 写过 《论辽

国语言关系 》
,

道 弗 尔 (G
。

D
oe

r
f
e r

) 写

过《评弗兰克著 < 论辽国语言关系 > 》等
。

这些论文基本上都没有涉及文字解读的实质

性问题
,

所以不在这里一一予以评介
。

总起来说
,

国外学者对契丹小字的研究

突破了词义对比的范围
,
向着音值

、

语源和

造字方法等的探索前进了一步
。

例如有些研

究者试图从蒙语或满

相似的成分
,

有些研

找一些与契丹语

契丹字和汉字字

形或音义假借等方面的联系去推侧契丹造字

的愿维过程和方法论
,

有的研究者采取数学

方法对契丹原字的出现位置和频 率作 了 统

讯 对作为后缀用的契知
.
字进行了分析

,

而

且所有上述研究者通过各种各样途径
,

力图

构拟出一柴契丹原字的音值
。

我们认为这一

切都是很有价值的
,
是有益的尝试

,

其中有

不少东西值得我们借鉴
。

不过同时又必须指 出
,

任何一种方法
,

任何一种意见
,

都有一定的限度
。

只有在这

个限度之内
,

它才能够起到一定 的 积 极 作

用
。

超过这个限度
,

就会走到自己的反面
,

真理变成了荒谬
。

例如
,

山路广明通过联想
,

推侧
“
尤

”

来自
“
尤

” ,

读作y
u , “

来
”
来自

“
未

” ,

读作w
e 。

这有一定的道理
。

可是
,

把联想

的方法绝对化
,

用单纯的想象代替文字的实

际
,

把
“
支

”
说成来自

“
亥

” ,

读作m
ede , i

,

把
“
小

”
说成来白

“
卒

” ,

读作du
,

这就走

到了反面
。

据我 们 的 研 究 证 明
“
支

”
和

“
小

” 的音值根本不是m
ede:i和du

,

而分别

是l
u
和 1

。

‘ 再如
,

爱宕松男认为契丹语属于蒙古涪

族
,

它的数词
“
五

、

百”
与蒙语一致

。

这是

合理的
。

可是因而把契丹
、

蒙古词汇中的相

同成分无限扩大
,

用纯粹的蒙古语来释 读契

丹字
,

这就走到了反面
,

出现了难以令人信

服的怪现象
。

长 田夏树在统计契丹原字出现位直和频

率方面作了不少踏实的工作
,

得出的数据无

疑具有一定的参考价值
。

适当利 用 这 些 数

播 在一定条件下的确有助于音值的构拟
。

可是过分强调统计方法
,

而忽视实际的语言

文字本身
,

那就会同样走到反面
。

如
“
令

、

戈
”
根本不象长田夏树用此法释读的那样是

什么元音
a
或巨

,

而分别应当是辅音 〔t 〕和

[J」
。

下面我们把国外学者对契丹原字音值的

构拟情况按我们为原字编号顺 序 用 表 格的

形式作了综合
。

这张表综合了 日本的山路广

明 (简称山)
、

村山七郎 (简称村)
、

长田

夏树 (简称长)
、

爱宕松男 (简称爱) 和苏

联的鲁道夫 (简称鲁)
、

沙夫库诺夫 (简称

沙)
、

达斯金 (简称达) 七家对契丹小字原



字的拟音
。

有些原字拟音
,

他们 仁人 也表

示把握不大 (如山 路 广 明
:
色一
ilan ?

~gho:ba? 等) ,
未予收人

。

所采音标
,

一仍各家论文中 原 用 的 形

式
,

末加改动划一
。

其中除鲁道夫
、

沙夫库

诺夫系用俄文字母标音外
,

其他五家使用的

都是拉丁字母
,

但彼此之间也互有小异
。

读

者参考时
,

须加注意
。

村山七郎所用音标右上角的符号
“0 ”

表示这个辅音同圆唇元音相拼
,

表示

这个辅音同元音
a , 。, u ,

湘拼
, ““”

示这个辅音同元音
e,

6
, 。 ,

湘拼
。
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我 们 对 契 丹 小 字 的 研 究

总观国内外学者
,

在契丹小字研究上
,

作了不少工作
,

进行了多方面的探索
,

也收

到了一定的效果
,

但是另一方面
,

田于各种

主各观泊原因
,

不能否认
,

取得的成绩
,

难

以令人满意
。

拿国内来说
,

通过考订碑 石
、

核 对 史

料
、

比较碑文等一系列的方法
,

从意义方面

解读了一部分契丹字
。

其中特 别是 涉 及 年

号
、

数李
、

干支等的契丹字
,

经反复验证
,

已被各家所普遍公认
,

成了进一步研究契丹

字的可靠基础
。

这种研究方法有其实事求是

的一面
,

但也带有很大的局限性
。

因为即使

完全释出了契丹文的意义
,

但不知其读法
,

这仍旧算不得对于契丹文字的真正解读
。

国外研究者在我国前人研究的基础上
,

开始重视音读
。

这个方向无疑是正确的
。

可

是田于资料通缺
,

尤其是由于方法不对
,

从

一个偏向滑到了另一个偏向
,

即从径视语音

研究的偏向滑到了径视语义的 偏向
,

往往是

让语义来服从于自己主观构拟出来的语音
,

有的把研究的前提放在对于契丹文字体系错

误判断的基础之上
,

有的片面地强调了统计

学的数据
,

忽视语言实际反映 出来的复杂情

况
,

有的把本来比校科学为假设和淮论无限

扩大到荒谬的程度
,

走到了反面
,

真正站得

住脚的成果不多
。

而且各家得出的结论
,

互

相冲突
,

彼此矛盾
,

风马牛不相及
,

甲构拟的

元音
,

却是乙构拟的辅
一

音; 乙假定的汉语来

源词
,

却是甲假定的蒙古
、

满洲通 古斯或实厥

来源词
。

只要读一读上面我们归 纳的《国外

研究者对契丹小字原字拟音情况总表 》
,

就

会了解到这种意见冲突和矛盾有 多么严重
,

因而不能不得出这样岌个估价
:
整个来说

,

契丹小字的真正解读
,

方在开始
。

我们认为

若要扎扎实实地解读契丹字
,

必须在解读实

践中努力总结切实可行的解读方法
,

利用这

些方法来淮动契丹文字的解读工作
。

我们认真研究了前人成功的经验和失败

的教训
,

用 自己的劳动对前人的所有成果进

行重新考察检验
,

从中找出一切合理的成坎
加以肯定

,

扬弃其错误均部分
,

努力把契丹
、

文字的解读研究工作放在 可靠的基础之上
。

我们认为
,

只要基础稳固
,

方法科学
,

而不是脆弱的主观膨侧
,

那么即使开始的时



候材料少些
,

但在这少量的经得起反复验证

的材料基础上
,

战果必然会逐步扩大
。

在这种语言情况不明
、

文字资料不多的

条件下
,

我们是怎样开展研究活动的呢?

我 国从古以来就是一个多民族成分灼国

家
,

兄弟民族之间
,

尤其兄弟民族和汉族人

民之间
,

在政治
、

经济
、

文化
、

艺术各方面

历来具有极其深刻的联系
。

这种联系不能不

在 各自的语言文字中得到反映
。

汉语中的兄

弟民族语言借词
,

兄弟民族语言中的汉语借

词
,

就是这种反映的突出表现
。

通过契丹语

中的汉语借词
,

不就能揭示出一部分契丹字

的大致音值吗 ?

我 们就是从研究汉语借词人手
,

以此作

为解读契丹文字的一把钥匙
。

这样微
,

有许

多好处
。

它进龟了只顾义不顾音或只顾音不

顾义 的那又JJ为前人的研究结果证明出路不大

的片面性
,

也避免了在鉴定研究成果时缺乏

客观标准所 引起的判断上的任意性
。

这是一

种音义结合的研究方法
,

为求音而先求义
,

在 已知的义的基础上探索未知的音
,

利用探

得的音值
,

再辨识一些新词
,

掌握一定数量

的已知词义或 已知读音的词后
,

进一步从中

找出一些规律性的东西
,

如名词的变化
、

动

词的变化
、

元音和谐现象
、

音节组合方式等

等
,

由此及彼
、

积少成多
,

一步一个脚印
,

最后达到解读的 目的
。

当然
,

通过汉语借词推定的契丹原字读

法
,

还只是初步的假设
,

即使经 过 反 复检

验
,

证明它基本上是对的
,

也还有一个进一

步确定具体音值的问题
。

因为一个原字表示

的辽代汉语的音
,

与现代汉语的音不一定一

样 , 辽代契丹本民族语中常用的一些音
,

同

汉语借词中用同一个原字表示的音也不一定

完全一样
。

所 以须要对照在契丹字创制与使

用时期汉语
,

特别是北方汉语的读音
,

并参

考与这个音对应的契丹原字在契丹文字中的

出现频率
、

出现位置和其他有关资料
,

如碑

文的改刻
、

同一个词的不同写法等等
,

进行

通盘的考虑
,

系统的研究
。

最后
,

给它构拟

出一个尽可能接近于实际的音值
。

下面分几个方面谈一谈我们的具体研究

情况和收获
。

( 一) 利用汉语借词
,

推定若千契丹字读音

目前所掌握的契丹小字资料有汉文材料

的
,

不过 《仁尧哀册 》
、

《 道 宗 哀 册 》
、

《 宣豁哀册 》、 《 许王墓志 》和 《 郎 君 行

记 》五件
。

其中比较严格对译的可以说只有

《 郎君行记 》和 《 许 王 墓 志 》 志 盖 上

的六个字
。

我们认为从《 郎君行记 》人手解

读契丹小字
,

有利条件较多
。

由于它包括一

些前人已经释读的年号
、
日 月

、

数 字
、

干

支
,

文中提到的人名
、 地名

、

官职名称又较

多
,

按一般语言规律说
,

这种专用名词的翻

译采取的通常是音译的方式
,

因此得出的结

论必然较之由别的资料入手更为可靠和便于

验证
。

我们选定了《郎君行记 》作为突破口
,

但又不局限于《郎君行记 》一个资料
,

对其

它资料毛一起进行综合研究
,

互相参照
,

互

相印证
,

逐步寻找其中音译汉字的部分
,
逐

步构拟契丹原字的音值
。

在契丹大字中
“皇帝

”
一词是直接借用

汉字
“皇帝

”
二字的

。

根据这种情况
,

我们估

计契丹语中
“皇帝

”
一词可能是汉语借词

,
_

因而前人关于契丹小字中相当
“
皇蒂

”
之意

的 “主 至
”

二字的读音应作 huang di 的意

见很可能是正确的
。

只有把
“主”

释为
“

皇
”

的 音 译
, “

主 介”
为

“皇 后
”
和

“
主 界

介” 为 “皇太后
” 的前人释法才能成立

。

契

丹大字中
“
太后

”
直接借用汉字的情况又为

契丹 小 字中
“
生 介

”
和

“
主 基 介, 是音

译汉语词
“皇后”

和
“皇太后

”
提供了一个

·

旁证
。

这样
,

我们就可以推测出几个原字的i



大致音值来
:

( 1 ) 主 huang

( 2 ) 里 di

( 8 ) 界 tai

( 4 ) 介 hou
“
主

”
字很可能来源于汉字的

“
荃

” 。

据

《说文解字 》卷 六下
, “

圭
”
读 若 皇

。

“
主

”
和

“
圭

”
在字形上和字音上都相近

。

《 郎君行记 》末行末字为
“
求葵

” 。

《故

耶律氏铭石 》和 《萧仲恭墓志 》末行末字亦

作
“
杂葵

” ,

结合《郎君行记 分的汉文
,

此

字应释为
“

瓣 或
“
书写

” 。

根超款式
,

紧

挨它上面的字应为 官衔和人名
。

《郎右行记 》中
“
求英

”
字上面的丫尽

字 为
“
杂岌 戈 大 友 羔 小 丸 子术 主 用

入犬
” 。

这九个字中史靠近
“
杂葵

”
字的应

为人名
。

次文中明确尼载
,

_ ,

趣 写 《 郎 右 行

记》的为土主和黄应期二人
。

那么这段契丹字

里提到的是两个人的名字还是一个人的名字

昵了 如呆是一个人的名字
,

那么是土主呢
,

还是黄应期 呢? 从《 郎君行记 》末行弟五字

也是
“
杂葵

” 看
,

两个人名没有放在一起
。

根据上面堪定阴
“
主

”
字的音值扛u

a
叨和 网

( 5 ) 用 ing

( 6 ) K q

( 7 )关
1

( 8 ) 求
sh

( 9 ) 九
ang

( 10 )戈
sh

( 11 ) 大 u

( 12 ) 龙
zhi

( 13 ) 焦 fang

( 14 ) 小 1

( 15 ) 子
zh

( 16 ) 米 un g

其中的
“
发

”
可能来源于汉字

“

支
”

或

草体的
“

知
” , “

小
”可能来源干汉字

“来” ,

“子” 可能来源于汉字
“子” 。

它 们 的 字

形
、

字音都相似
。

至于怎样解释同一个
sh音以

“

杂
” 、 ’‘

戈
”

两个不同原字形式 出现的间题
,

作为悬案
,

留待后 面解决
。

“
黄应期

” 的契丹字写法既已识 出
,

接

下去就该辨认另一个撰写人
“王圭” 了

。

契

丹文末行前一个
“
杂葵

”
字之上 三 个 字 为

“杰 几犬 雨全” 。 “
雨全

”
字在 四个哀册

中都有出现
,

据前人考证
, “奴全 雨全

人释
“伞义
虫

·

关关
” 为 “

宣赘
” ,

并从中析出 闷方
”

本
三个字合在一起表示

“
奉救撰

” 的意

的
.
“
义势 的音值熟

六

倘 着
一

“

主 用 入关
” 为

·

“
黄应期 ,, 的音译

,
‘

则第‘个字和末一个字
、

的尾音恰好相符石汉文中黄应期 的 官 衔 为
“
尚书职方郎中

” ,

第补
、

‘

四
、

五字的韵母都

是
ang。 契 丹小字 杯来龙 戈犬 定 焦 小允

子米
” 的第一字和第五字的字末原字恰好也

均作
“
岌

” 。

这更增加了
“
杂丸 戈犬 龙

孟 小丸 子米 主 用 大关
”
是

“
尚书职方郎

中黄应期
” 的音译的可能性

。

我们虽不能邃

然下此结论
,

但不妨姑立假说
,

继续往下推

求
,

倘若 以后的论证不仅不与此假说矛盾
,

反而越发证明其正确
,
那么这个假说就能够

成立
。

依此假说
,

我们又可以淮侧出几个原

字的大致音值来
:

思
,

因 此 人名
“
王圭

”
应落在

“ 杰 几火
”

两个字上
。

这样
,

又可以推侧出几个原字的

大致音值来
:

( 1了) 点 uang

( 1吕
’ ‘

) 几 g

( 19 )火 u ei

根据已知原字的大致音值
,

可 以 读 出

《许王墓志 》第七行
、

第八行的
“

小用 几米
”

均为
“
令公

” 的音译
,
《萧令公墓志 》残石

第八行
、

第九行的
“
小用

几术
”

女
均 为

“
令

公
”
的所有格形式

,

而《许王墓志 》和《萧

令公墓志 》残石中的
“
几术

”
字在 《萧仲恭

墓志 》中一律写成
“
几大

” ,

故知
“
大

”
为



“
术

” 的异体字或同音字
。

根 据
“
几

” 、 “

术”、

“大” 的已拟音值
,

推定《
’

萧仲恭墓志 》第

四行
、

第十二行的
“几大 亥大” 均 为 “公

主” 的音译
。

于是
,

我们又可以得 出两个原

字的大致音值
:

( 20 )大 u n g

( 2 1 ) 亥
zh

《 郎君行记 》汉文部分中有一个地名为
“

唐乾陵
” 。

与它对译的契丹小字应当是音译

的
。

根据前边已经认出的原字
,

可以找到契

前 人早 已释 :
“

肾
个‘

。 为 嘿

宗”
之意

, “穴爱 伞男
” 为 “道宗

”
之意

。

有人还推测它们是汉字的音译
。

根据
“
火

” 、

“
‘

” 、 “

,
”

等音值的构拟情况看
, ·

肾
·

为 “
兴

” 的音译无误
,

因而
“
火

”
除了q外

,

又有 x 的音值
。

“
尺爱

”
为

“
道

”

“伞男
” 为 “

宗
” 的音译

,

的音译无误
, “穴”

读d
a ,

“

爱
”

读
u 。上面所说表示

“
略

”
音的

“
小专

”

爱

丹字第二行的
“下手九
扣

立旁
小图

”

臾
三 字 为

“
唐乾陵

”

之音译
。 “

仔
”

的音值若为 t ,

那

么与 已知音 值 为 an g 的 “
允

”
相 拼 正 是

,’
唐

” 。
“仍丸

”

内
中的

“

内
” ,

按上下文的关

系知其为所有格词尾
。

“仍允
”

内
表示

“
唐之

·
”

… 之意
。 “
小

” 的音值已推定为 1
, “

用
”

的 音 值 已 推定为 ing
,

二者相拼而为
“

陵
” 。

“
小用

”

矢
中的

“
矢

”

时位格词尾
。

与
“
唐

”

按上下文关系知其为

和 “陵”
对应的契丹

字定了
,

乘纤一个
“
鱼旁

”
字

,

当 然 就 是
“

乾
” 。 “

立
”
读q

, “
青

”
读 ia

n ,

二者相拼

而为qi
an 。

这样
,

我们利用已知的
“
丸

” 、

“

小
” 、 “

用
” ,

又求 出三个原字的大致音值来
:

( 22 ) 仔 t

(23 ) 鱼 q

( 24 ) 旁 ian

同样
,

根 据 已 知 的 “
九

” 、 “
用

” 、

“
小

”

的音值
,

也可以推测《郎君行记 》第一

行中的
“
几用

小专
”

爱
为

“
经略

”
之音译

。

“
九

” 既表示
“王圭” 的 “

圭
”
和

“
公主

”

的 “
公

” 的声母
,

也表示
“
经略

”

的
“

经‘的

声母
,

原因须要到古汉语的读音中去找
。

这

肇我们将在下文中讨论
。

古汉语中
“
略

”
读

li 如音
,

故
“
考

”
和

“
爱
”
合起来的大致音

值为i
au 。

字
,

去掉
“
小 ( 1 )

”
和

“
爱 ( u )

” ,

剩下

一个
“
专

”
就该表示ia 的音值

。

由于《萧仲

恭墓志 》中
“
道宗

” 的契丹小字又作
“
穴及

令男
” ,

从而得知
“
令

”
与

“
令

”
读音相同

或相近
。

这样
,

我们又可推定几个原字的大

致音值
:

( 25 ) 考 笠a

( 2 6 ) 个

(27 ) 令
,

z

( 2
8

) 爱 u

(29 ) 男
ung

(劝 ) 穴 da

“
九用

” 既可以用来音译
“
经

” ,

当然也

可以用来音译
“

景
” 。

所以《萧令公墓志 》残

石第五行和第九行的
“

几用 伞弃 主 里内 ,

和
“
几用 令男 主 !

”
都是

“
景 宗 皇帝

,

之音译
,

前一个 “景宗皇帝 , 无非多了一个

表示领属关系的词尾而已
。

《许王墓志 》的右侧面有五行汉字
,

这

五行汉字对契丹小字的解读很重熟 现在把

借抄在下面
:

第一行
:
右搏 ( ? ) 口口口姗 圣 佐 理 奉

国保义 ( 下残 )

第二行
:
美功臣洛 留 守 开 府 仪 同 三 司

(下残 )

第三行
:
相枢密使守口口中令于越尚父混

(下残 )

第四行
:
父 ( 中残 ) 翁帐银青 ( 申残 ) 检



才交太保 ( 下残 )

第五行
: (上残 ) 次甲酉戊 ( 下残 )

其中的
“
洛

”
是个地名

,

与它对应的契

丹小字当是音译的
。

我们须要把音译
“洛”

的契丹小字找 出来
。

我们发现 《 许 王 墓 志 》第 一 行 中 育

“
平交 几用
爱 内

“
九用

”
是

平丙 戈志” 四字
。

如前所述
,

“
太

” ,

在此 又作
“
大王

” 的 “大” 。

看来

契丹语 中 }
,

d 也具有蒙古语中t
, (王在某些方言

地区不分的特点
。

蒙古文用一个字母
“ 铸

(

:

)

”

表示t
,

d 这两个音素
,

同契丹字用一个 原字
“尽

”

表 示to i
,

d ai 两个音缀
,

其中 不 无相

通之处
。

现在我们再回到《 许王墓志 》右侧面第

二行
。

汉文
“
洛留守

”
下边的字是

“
开府仪

“
经

” 、 “
景

” 的音讯
可释为

“
京

” 的音译
。

加一个所有格词尾
“

内
” ,

“九用
”

为

当然也

“
九用

”

同三司
· 。

契丹文
“

督望
‘ ,

下边的字是
“
叙率 宁 贵关 方寒

表示
“
京之

·
“ 二”

戈名
”

伞为
乃

根据
“
小

” 的音值
,

可以把
“ 小史

爱

释为
“

洛京之
·
“ …

”

之意
。

根据
“
小

”

和
“
戈

” 的音值
,

“
九用

”

内
字下面的

“小丙

过
” 。

二者是否对译的
,

尤其是 否 音 译 的

呢? 根据已知的音值扩 说它音译
,

起码不与

已知的音值矛盾
。

例如
,

说
“

资关
”

为
“仪”

的音译
,

与
“

关
”

的音值相符合 , 说
“
方术

”

为
“
同

” 的音译
,

与
“术” 的音值相符合 ,

戈名
”
二字应为

“
留守

”
之音译

。

据此
,

则
//

, 、
, 、

, 、
*

, 二。
,

_

。 ,
‘.

, ‘ 几用《萧令公墓志 》残石第十一行的
“

子米
产

罗。 ‘

划 丫 “ , 白
,,
“侧 ,

”
‘ J 目 “ , 华 内

小丙 戈名
”
为

“
中京之留守

”
之音译

。

《萧

说
“

梦
, 为 ,tH

, 的音译
,

t’4
, 的音值

志 》第一行和第二 十 三 行 的
“
荃方

应为
S ,

与 已推定的音值
z
发音部位相同

,

仅

是发音方法不同
,

这在契丹语音中是相通的
,

下面我们还要提到
。

因 此我 们 姑 且 假 设

丙 戈名
”
亦应为

“
口京之留守

”
之

“
奴丰 个 女关 方术

仪同三司
”
之音译

。

令方
乃

“
奴丰

或创
.

沼r阮M
中飞
司门

音译
。

这样 反 复 证 明
“

瞥 明
小丙

才气 月切

戈名
”
为 “洛京留守

”
之不误

。

汉语中古音

过
” 为 “

开 府

个 尝关 方术

“
洛

”
读la u氰 因此

a
小文 ,

爱
字 去 掉 头

k
.
盯fu习tan

尾
,

剩下的
“
夹

” 当谈
a。
于是我们又可以

推定几个原字的大致音值
:

( 31 )交

( 32 ) 丙 iou

( 33 ) 名
ou

“
名
” 既读ou

,

那么 《萧仲恭墓志 》第

十六行 的
“
小名 戈关 界 杰不 , 当 为《金

史 》所载擒获辽朝宋代皇帝天柞帝及萧仲恭

的金将
“
娄室大王

”
之音译

.、

“
杰不

”
中的

“
不

”
是词尾 变 化

。 “
荃

”
是

“
太后

,
的

梦 州 这组契丹小字也出现在《 萧令 公

墓志 》残石第六行和《萧仲恭墓志 》第二十

一行
。

在五代
、

北宋时代
,

汉字
“
仪
”
前还

有鼻音勺。 这样
,

我们又可以推定几个 原 字

的大致音值
:

( 34 ) 叔

( 3 5 ) 丰

( 36 )个

( 37 ) 资

( 38 ) 方

( 39 ) 方

( 40 ) 乃
一

( 4 1 ) 近

根据已知的

si
a
坐

” 、 “
戈

” 、 “
个

”
的



音值和前人关于
“
伞父
虫

之音译故
“
父

”
读iue

,

关关
”
为

“
宣郎

”

“
虫

”
读
an的判断

,

可以释出《萧仲恭墓志 》第十八行

戈奏 个六
”
为

“
元帅府

”
之音译

,

中的
“
女

”
为词尾变化形式

。

这样
,

推定了几个原字的大致音值
:

( 42 ) 奏
u ai

( 43 ) 父 iue

( 44 ) 虫
an

“
资父
女

“
个女

”

我们又

《许王墓志 》汉文部分有
“
尚父混

”
三

字
,

而契丹小字 部分 第 二 行有
“
戈丸 个

到火 方木 几亦 森
”

六字
。

如前所述
, “

戈
”

的音值为 sh
, “

丸
”
.

的 音 值为
an g , “

戈
”

与
“
九

”
相拼而为

“
尚

” 。 “
个

”
既可以用

来音译
“
府

” , 当然也可以用来音译
“

父
’

、

所以
“
戈岌 个

”
为

“
尚父

” 之 音译
。

根 据

前人研究
, “

来余石来女
” 为 “册 文

” 的 音

译
, “

火
” 的音值为

un ,

如果把
“ 刘女

”
视

作
“混” 的音译

,

加上我们已知的
“方 ” 、

“米” 、 “几” 、 “
点

” 四个原字的大致音

值
,

可以判断
“

刘女 方术 几亦 杰” 为 “
混

同郡王
”
之音译

。

辽代被封为混同郡王者不

泛其人
。

例如耶律侯古
、

耶律斡特刺等均得石

这个封号
。

这样
,

就可以用《 许王墓志 》的

契丹文字来补汉字
“
混

”
字下残去的部分

。

据此
,

又可推定几个原字的大致音值
:

( 45 )刘 h

( 46/) 女
un

( 47 ) 亦 iu n

根据已知原字的音值
,
《 许王墓志 》第

一行和第七行的
“
子太 」戈犬 小用

”
应 为

“
中书令

”
的音译

。

《 许王墓志 》第十三行

有
“
方术 子太 戈犬

_
又内 不 出用 封丸

几
”
八字

,

丽三字为
“
同中书

”
之音译

。

据

《辽史 》卷四十七百官志三
,

辽代有
“

同中书

门下平章事
”

的胃名
。

按
“
目

”
和

“
九

”
的

音值
,

假定
“
业闹 封允

”

为
“
平章

”
之音 泽

,

不产生任何矛盾
。

进一步把
“
方术 子术 戈犬

又内 不 业用 封九 北
”
视作

“
同中书门下

平章事” 之音译
,

我们就又得出了一些原字

的大致音值
:

( 48 ) 叉 m

( 49 ) 内
en

( 50 ) 不
xia

( 51 ) 业 P

( 52 ) 封
zh

( 53 ) 死
shi

根据已知原字音值
,
《许王墓志 》第十

二行的
“
戈大 又关 个 死

”
应为

“
枢 密 副

使
”
之音译

,
《萧令公墓志 》残石第三行的

“
荃 几

”
应 为 “

太师
”
之音译

,
《道宗哀

册 》第二行的
“
安雨 伞用 雨弃 小欠 久丰

个
”
应为

“
银青崇禄大夫

”
之音译气

: 一

“几火

伞眷 伞关 伞丙 ”
应为

“国子 祭 酒
”
之 音

译
,

夹在
“
大夫

”
和

“
国子

”
中间的两个字

“
几圣 几专” ,

根据
“几” 的音值和此二

字所在的位置
,

应释为
“
检校

”
之 音 译

。

“
子

”
字的音译

,

在《 萧仲恭墓志 》里又作
“
伞春

”
( 见《 萧仲恭墓志 》第二十行

“签

伞春
戈专
爱

死
—

太子少师
”

)

,

故知
“

岑
” ‘、

“
吝

”
读音相同或相近

。

如前所述
,

“
令力 、

叹咬 / 习
, 2

“ 二了 ”

“
伞肖

”
为

“
宗

”
的音译

,

的音译
,
而此处

“
令用

”
又

为
“
青

”

的音译
,

这里 边有
砖

矛盾呢? 从

表面上看矛盾当然是有的
,
但在一定语言的

某个特定语音历史发展阶段
,

甲语言 的一个

音在乙语言中与之对应的可能有几个
,

因此

甲文字用一个符号来标记乙语言中几个相近

的音
,

那也是不难理解的
。

类似的情况
,

下面

还要谈到
。

音译 书银青崇禄大夫检校国子祭酒
”
的

契丹小字也出现在《宣鼓哀册 》第二行中
,

只是
“
酒

”
字作

“
伞丙

”
而不作

“
令丙

万 ,

这正如
“
宗

”
字可作

“

令弃
”

又可作
“
伞弃,

3 4



一样
,

说叩原字
“

令”
与

“

命
”

音同或音近
。

据

此
,

我们又可以推定几个原字的大致音值
:

( 54 ) 雨 in

( 55 ) 雨
eh

( 56 ) 欠
u

( 57 ) 文 d ‘

( 5 8 ) 圣 ian

( 59 ) 岑 i

( 60 ) 吞 i

在《 故耶律氏铭石 》第二行中也有
“
崇

禄大夫
” 的契 丹 小字

,

只 是
“
大

” 字作
“六丰

”
而不作

“
文率

” ,

说 明
“
文

”

“ 六” 读音相同或相近
。

《 故耶律氏铭石 》中
, “

崇禄
” 上的二

字为 “几又 令岑” 。

前 已指出
, “伞岑”

为
“子” 的音译

, “子”
与

“紫 ” 同音
,

因而
“伞岑 ” 也可释为

“紫” 的音译
。

在古代
,

汉语中的
“金 ” 为人声字

,

收音 时 有 鼻 音

m ,

因而
“
几又

”
正是

“
金

” 的音译
, 可见

“几又 伞岑
” 为 “金紫”

之音译
。

据历史记载秦朝已有光禄大夫的设置
。

唐时分三等
,

光禄大夫从二品
,

其次日金紫

光禄大夫
、

银青光禄大夫
。

《辽史 》百官志

记载不详
。

但汉文辽碑中金紫崇禄大夫
、

银

青崇禄大夫的官名多有出现
。
《金史》卷五十

五百官志一载银青荣禄大夫是正二品下等文

官
,

金紫光禄大夫是正二品上等文官
。

《金史》

所载的银青荣禄大夫或即相当辽代的银青崇

禄大夫
。

为什么
“

金紫
”

之后亦用
“
崇禄

”
不

用
一

“

无禄
”

一
,

一

则可能是辽邂太崇讳的缘故
。

音译
“
银青光禄大夫” 的契丹小字出现

在金刻《萧仲恭墓志 》第二十一行
,

在那里作
“
安雨 个目 亢杰 变汽产个

” 。 “
几

” 的音
失 用 平 m /‘石 入 关

刁 O 产‘ 目 J 目

值为 g
, “杰” 的音值为

u
an g

,

二者相拼而

为
“
光

” ,

进一步证明了
“
点

”
为

“王 ” 的

音译之不误
。 “

戈
”

字又释为干支中的
“

辰
” 。

《 仁鳃哀册 》第十一行
“

艾
”

字加点作
‘,
关

’

、

也表示
“
辰”

。

根据前人研丸 在契丹字中

+ 干用的是五行
,

十二支用的是十二兽
。

与

“
辰

”
对应的兽为

“
龙

” 。

《 华夷译语 》糙

粗馆杂字中用汉字给
“
龙

”
标的蒙古语正是

“
禄

” 。

据此
,

又可以推定三个原字的大致

音值
:

( 6 1 ) 六 d

( 62 ) 艾 1。

( 6 2 ) 艾 lu

《 郎君行记 》中王圭的官衔是
“
肴州刺

史” ,

契丹小字中的
“
肴州

”
应为音译

。

我

们 已译出
“

几亦
”

为 “郡 ” 的音译
, “郡 ” 、

“
州

”
相通

,

则契丹文第五行
“百文 几亦

”

似为
“
肴郡

”
之音讯

上文中我们根据

“
万

”
读 io

“小专
”

爱
“
小文

”

爱
读lau

,

字末都 有 一个

把
“
专

” 的大致音值推定为 ia
,

读 1iau ,

“爱” ,

而

把
“夫 ” 的

大致音值推定为
a ,

把
“
及

” 的大致 音 值淮

定为
u。
现在参照《 郎君行记 》 “

万文 几亦

(肴郡 ) ” 和《 道 宗哀 册 》 “几荃 几专

(检校 )
”
中

“
百交

”
和

“
几专

” 的读音
,

须要对初步拟定的
“
夹

”
和

“
专

” 的大致音

值作一番修正
:

决~ _ 八一 芍。 /

夹二
。

专二 二-

~ a U 一
la U

“
夹

”
和

“
专

”
本身代表 的 就是以、

”

结尾的复合元音
。

“

梦
·
和

“

督
”
中的

“
爱

” 只是对结尾元音的强调而已
。

这种增

添原字以强调语音的情况
,

在契丹字中是很

普遍的
。

许多例子说明
,

契丹字的词尾变化采

用的方式
,

往往不是简单的附加法
,

而是部

分元音重叠的摔接法
。

根据已经推定的
“
丸

” 、 “

戈
” 、 “

大代
‘ 、

“
名

” 、 “
欠

”
和

“
万交 九亦

” 中的 乡首分

等原字的读法
,

和辽代的职官名称犷 《故耶

律氏铭石 》第二行的
“

角丸 戈火
百名
爱

肴欠

百文
”
应为

“
尚书右仆射

”
之音译

。

古汉语



中
“
仆

” 的声母为 〔b
‘

」
,

故
“
付

” 可读叽
“
尚

”
字的音译

,

在《郎君行记 》中作
“

杂丸
” ,

在《 许王墓志 》中作
“
戈兔

” ,

在

此又作
“

帝九
” ,

字的后一半相同
,

前一半各

异
,

这可能是由于
“
来

” 、 “
戈

” 、 “
帝

”

三个原字发音相同或相近的原因
。

据此
,

我们又可以推定几个原字的大致

音值
:

( 64 ) 百 i

( 65 )角
sh

( 66 ) 付 b

( 67 ) 文 ie

( 71 ) 令 d

杂关
前人已释出契丹小字

“
界签

”
为

“
孝 ,

开伏

之意
。

而
“
孝

”
字在契丹语中的音

,

据《辽

史
·

营卫志 》作
“
赤实得本

” ,

这也证实了

“
签

” 的音值为d
。

皇帝的庙号不是
“
祖

”
就是

“
宗

” 。

音

译汉字
“
宗

” 的契丹小字已经释出
。

根据已

经释出的音值
,
《故耶律氏铭石 》第四行的

“
基 伞伞 戈资 资艾

公

根据已推定的原字音值
,

志 》第二十七行的
“

小关 衬只

应为 t’$ L部侍郎
”
之音译

,
《

十一行 的 “
伞用 几丸 几亦

应为
“
静江军节度使

”
之音译

《萧 仲 恭 墓

几岑 小九
”

许王墓志 》第

伞文 们 死
”

圣元皇帝
”
之音译

主 至内
”
应为

“

太祖

“
帝

”
字下有所有格词

尾
。

同行 的
“
关关 伞伞 主 至

” ,应 为 “爵

祖皇帝
”
之音译

。

第五行的
“令百 伞伞 主

里内
”
应为

“
德祖皇帝

”
之音译

, “
帝

”
字

古音读g
ang ,

所以契丹文音译成

“江”
字 中

“
几丸
—

下有所有格词尾
。

“ 萧仲井墓志
”第三十六

行
“
荃百 伞半

必

”
应为

“

添
”
之音译

,

,’$
”

g a n g ”
。 “几亦” 既为 “

郡
” 的音 译

,

当

然也可释为
“
军

” 的音译
,

于是
,

又可推定

两个原字的大致音值
:

( 68 )只 u

( 69 ) 们 d u

字下有所有格词尾
。 《 肃令公墓 志 》 ( 残

石 ) 弟十四行的
“
戈女 伞岑 主 生内

”
应为

“
圣宗皇帝

”
之音译

, “
帝

”

字下有所有格词

尾
。

据此
,

又可以堆定两个原字 的 大 致 音

值
:

据此
,

则《 许王墓志 》第十八行的
“
仃

劣术
” 为 “都统

”
之音译

,
《萧仲恭墓志 》

( 刀 )伞

( 73 ) 公

第二十行的
“
签文 令文
青 青 譬

,
应

为
“
殿前都点检

”
之音译

。

签荃

同行中

的年号既作
” ,

又作
“
令企
百莽

“
天眷

”

” ,

说 明

“
荃

”
和

“
令

”
读音相 同或相近

,

君行记 》第二行的
“
几丙 令文

”

寒 旁

之音译
, 《 道宗哀册 》第六行的

百丙 令文
”

爱 青失

“
圣元

”
这个溢号虽不见于《 辽史 》太

祖本纪
,

但汉文墓志中不乏这方面的材料
。

例如汉文 《道宗哀册 》有
“
椅钦圣元

,
,

天帝

之孙
” 的语句

,

其中
“
圣元

” 即指辽太祖
。

还有近年在辽宁省出土的辽太平七年 《 昭德

军节度衙内都指挥使耿氏墓志铭 》 ( 即耿知

新墓志铭) 也有这样的记载
;

,’.
二… 自唐

末
,

余我 圣元皇帝肇运
,

廓 据辽 东

“

….
。

为 “仙游殿
”

之音译
,

因而 《郎

为
“

宫殿
”

“令文
专
“
令文

”

青文

中的
“
矢

”
是静词时位格附加成分

。

这样又

可以推定两个原字的大致音值
:

( 70 )荃 d

如前所述
, “

个
”
为

“
父

” 、 “
府

” 、

“
副

” 、 “
夫

” 的音译
,

既然如此
,

当然也

可用来音译
“
傅

” 。

《许王墓志 》第三十四

行的
“
戈名 界 个

”
当为

“
守太傅 ,, 之

‘

音



译
。 “

个
”
字还可用来音译

“
辅

” 。
”

中的
“
求

”
字形相似

,

也可能是

恭墓志

几亦
”

》第 八 行 的
“
个

当为
“
辅国上将军

”

九火 戈丸

之音译
。

《萧仲

伞令

(永福陵)

一个字
。

而 “庆”

读
,
或者用蒙语的

iu n这个音
。

,

无论用汉语的
“
永

”
来

、矽 (永) 来读
,

都接近

《 郎君行记 ”第一行的
“

“赞
,

应为
“
梁 山

”
之音译

, “
业

” 当读iall g
。

据 ,

此
,

则 《许王墓志 》第十二行的
“

几又 资爱

米 戈九 令韭 几亦
” 为 “金 吾卫上 将 军

”

之音译
。 “
将军

”
二字

,

既作
“
伞令 几亦

” ,

又 作
“
伞业 几亦

” ,

说 明 “
韭

” 、 “
令

”

读音相同 或相近
。

ue
i 音已有

“

火
”

表示
,

此

处又作
“
来

” ,

说明
“
火

” 、 “
浓

” 读音相

根据已经释出的音值
,
《 萧仲恭墓志 》

第二十二 行的
“
不业 基 带丸 戈大 戈韭

内

令及 杂女 令亦
”
和

“

角允 戈大 百名
爱 杂资

伞亦
”
分别为

“
行台尚书省左垂相

”
和

“
尚

书右垂相
”
之音译

。

同或 相 近
。

在《郎君行记 》中
, “

杂允
” 为 “

尚
”

的音译
, “
杂

” 的 音 值为比
, 《兴宗哀册 》

“
小力
天

小用

《萧 仲恭 墓 志 》第二十一行

几亦 点 ”
应为

“
兰陵郡王

”

之
第三十六行的

“
来名

, ,

女
,
《 郎君行记 》第三行

,

音
,

矢处的
音译

,

写作

而
“
兰陵郡

”
在欢许王墓志 》第九行 的

“

杂 名
, ,

内

, 《故耶律氏钻石沙第八行的
“

来名
, ,

“
小为
天

小用 几亦
” ,

故 知
“
哭

” 、

“
夹

”
读音相同或相近

。

据此
,

我们又可推

定几个原字的大致音值
:

( 74 ) 守 iang

( 75 ) 业 iang

( 76 ) 天 n

( 77 )夭
二

( 7 8 ) 米
uei

《 萧仲 恭 墓志》第 十 九 行 的
“
村寺

九关 ‘ . 人 。 。
.

” 二 “
二 , 山 ‘ ~

”
,

犷 火牛 令氛几亦
”
为

“
漂骑大 将军

”

之音译
,
第二十行的

“
伞及 几又 米 戈丸

令令
”
为

“
左金卫上将

”
之音 译

,

同行 的

“
小瓜 此 米 戈丸 伞补 九亦

”
为

“
龙虎

卫上将军
”
之音译

。 “
上将军 ,, 三字在《仁

璐哀册 》末行还写作
“
戈九 伞令 戈水

” 。

据此
,

我们又可推定几个原字的大致音值
:

( 79 ) 及
uo

( 80 )爪
ung

( 8 1 )此 hu

( 82 )农 iun

都是带有不 同 附 加 成 分 的
“
州

”

译 ,/ “
杂

” 的 音 值 为 止
;
在 此

咏女
” 为 “

巫
” 的 音 译

,

则
“
杂

” 的 音

遣又为
c五

。

这恐怕是由于契丹语中
乙、

、 。五
、

s
h 的情况同

z、 c
、

5 的情况相似
,

不严格区

分
,
在文字形式上一组音常共用一个原字表

示
。

这样我们又可推定一个原字的大致音值
;

( 83 ) 业
ng

前人已释出
“

去女 主 王勿 杂余

,

内t
,

日更几;

击女
”
中

“

森必 主 里内
”
为

“

文皇帝
”

之音
译

, “
杂余 }去女

” 为
“

册文
”
之音译

,
理由

是两个
“
文

”
字用的都是

“
击女

” ,
恰好相

符
。

我们对于
“
杂 (ch ) ” 、 “

火 (户)
”

音值的推定
,

进一步证实 了这一认识
,

同时

又可确认两个原字的大致音值
:

W
.
al( 84 ) 来

( 85 ) 余

据此
,
则 《萧仲恭墓志 》第二十七行的

,’* 专 去欠
妙

令寻 几亦
”
应为

“昭武
2、

升及
甫

大将军
”
之音译

。

“
戈术 ,, 字 中 的

“
术

”
同

“
求 才奈 “

杂
”

既可读ch
, 则《许王墓志 》第二



飞

十三行
、

二十九行
、

三十四行
、

三十六行
、

三十七行的
“

几术 杂丙
”

和《萧令公墓志》残

石第六行的
“几术 杂内

” 当均为
“
功 臣 ”

白勺音译
。

\ 根据已经推定的原字音值
, 《故 耶津氏

铭石 》第 二 行 的
“
令关 戈火 业专 火丰

九尖 付东 ”
应为

“

漆水县开国伯
”
之 音译

;

公月 个 付及 戈大
”
应为

部署
”
之 音译; 《 故耶律氏铭石

的 “付用

监 ”
之 亨

又力 勺
几牙
术

”
应 为

“长宁宫副

》第十一行

“ 兵 马 都

译
; 《 萧仲恭墓志 》第二十三行的

“方寒 几牙
乃

个丙 几火 沱”
应为

“
同监修

《 萧仲恭墓念 》第二十行的
“
伞艾

坐
火来

”

“ 个父
虫

国史”
之音译

。

的大致音值
:

( 88 )付

( 8 9 ) 才

( 90 )体

这样
, 又可以推定几个原字

“宣徽”
之音译

,
第十九行的

翁公 ”
应为

“

宣徽院
”
之音译

。 “

令关
”

至U 。

字在 《 萧仲恭墓志 》第十六行 出现过
,

茬茄
里是

“西” 的音译
,

因 “令 ” 标记
z 、 。 、

护
二 它括现代汉语中的 j

、

。
、

x)

,
所以 又可释

{《 故耶律氏铭石 》第十二行的
“
女体
公

虫关
” ,

在第十七行中被写作
, ,

资父 业关
”

公 雨

中是
“
乾

”

“
乾

”

育译
,
_ _ _

竺渔刹 在兰瞬攀君行记少

的音译
, 可 能 由 于 古 汉 语 中

为 “落 ” 的音译
。

这也是
“
件

”
和

“
父

”
读音相同或相似的一

、 “县”
读音近似 (

“

乾
”
读 〔g

‘ e n 」
、

“
女俘
公

虫关
”
和

“
女艾 业关

”

公 雨

〔g
‘
i 二n 〕

、

〔k
‘

s , n
]

, “

县 ”
读 〔$ u 它n 〕

、

印
ui份”一xi民n〕

、

[

只 i民n 〕 )
,

所 以

这里 又用来音译
“县 ”

字
。

据此
,

我们又可

以推定两个原字的大致音值
:

( 86 ) 东 ai

( 87 ) 朽 iue

音译
“
开府仪同三 司

” 时 , “
开

” 用的

是
“
奴率

” ,
为什么此处作

“
K 丰

”
呢? 这

个证据
。

来均是

加成分
。

华业用

“元妃
” 的音译

。

后者多一所有格附
“业 ”

在《 许王墓志 》第 十 三 行

封丸 死 (平章事)
” 、

《 萧 仲恭

墓志 》第二十 二 行
“
虫用 封九 友用 沱吝

(平章政事)
”
中读作p

,

在此处读作 f
。

读作 f

的例子还有《故耶律氏铭石》第八行的
“

业弃

戈资
来名
矢

(奉圣州)
” 。

这说明契丹 语 同

恐怕正如 同
“
殿

” 的音译既作
“
荃文

”

旁
“
令文

”

旁
一样

。

《萧仲恭墓念 》第五行
/

司空 ” 的 音 译 作
“
戈名 趁 火米

” ,

证 明
“

x

”
具有k音值之不误

。

至于
“
义

”
除了 f

蒙古语一样
,
也有不严格区分p

、

f的情况
。

“
帝允

” 既用来音译
“
尚

” ,
又用来音

译
“
长” ,

说明汉语中的
s五和

c五在 契 丹 字

中有时可以 用
“
帝 ” 一 个 形 式 表 示

。

而
“
帝

”
在 《故耶律氏铭石 》第二行以单体字

\
外

, 又读h
,
而且按前面所推 定 的 大 致 音

值
,
还读q

、
x ,
那就要到

“
令

”
表

、

示汉 语

中多种相近音素和汉字古今音的变化的规律

中去寻找原因 (详见下文 )甲

根据已经推知的原字音值
, 《许 王 墓

(
志 》第十二 行 的

“
戈大 又关 俘公

”
应 为

“
枢密院

”
之音译 , 第四十九行 的

“
帝允

的形式出现在词组 帝 死
”
中

。

个词组解作
“
观察使

” 的音译
,
那么

如把这

“
帝”

代表的是一个音节
, 当读ch

a
音

。

这与此 处
“
帝

” 、 “
九

”
两个原字相拼读作

“
长

”
不

发生矛盾
,
相反进一步证实契丹原字结合时

往往采取元音禅接的方 式
—
cha+ang、

e h a n g
-



按照这一修正 了的拟音
,

可读金《 萧令

公墓志 》残石第十六 行 的
“

角九 沱
”

为《 辽

史
·

百官志 》所载
“

敞史
”

这个官职的音译
。

根据已释出的职官名称和年号
,

兴隆县

梓木林子出土的金代契丹文墓志为萧仲恭墓

志无疑
。

萧仲恭生前的封爵为
“
越国王

” 。

因而《 萧仲恭墓志 》志盖第二行和志文第一

行中的
“
父券 几火 点

”
应为

“
越 国王

”
之

音译
。 “

许国王
”
三字

,

在《 许王墓志 》契

丹小字第五行中采 取 的 也 是 音 译 的 方 法

(义大 几犬 点)
,

可以作 为 旁 证
。

根 据
“
火

”
与

“
米

” 、 “
支

”
与

“
艾

”
读音相

或相近的情况和此
“
越国王

”
的 释 出 , 暴

“
父

”
与

“
艾

”

的读音似也相同或相近
。

果然

如此
,

则契丹语中
“
年月 日” 的 “

月
”
字恐

亦用汉语借词少
“
艾

” 为 “
月

” 的音译
。

契

丹大字中
“年月 日 ” 的 “

月
”
直接借用汉字

的情况亦可参考
。 “

父券
“

字也有写作
“

父夯
”

的
,

故
“
券

” 、 “
夯

”
读音相同或相近

。

据

此
,

我们又推定四个原字的 大致音值
:

( 9 1 ) 油 gua

( 9之) 父 iu。

( 9 3 ) 芬
e

( 94 ) 夯
e

根据已经推定的原字音 值
,
《 仁 赘 衷

册 》第 三 行 的 ,’ 戈雨 关关 主 介
”
为

“
仁赘皇后 ” 之音译

,
第一行和 第 二 行 的

“
戈雨 酒关 主 介六,, 亦应为

“

仁鳃皇后
”

之音译
, 只是

“
后

”
字附有所有格词尾

,
从

而得知
“
关

”
和

“
道” 读音相同或相近

。

这

样
,
我们又可以推定两个原字的大致音值

:

出发生矛盾的原因
。

凡是矛盾的发生毫无规

律可循
,
那么我们采取宁缺毋滥的态度

, 不

作定论
,
继续探索

。

这里所举的九十几个原

字
,

一般都经过反复验证
, 可以说是相当可

靠的
。

但是这样推定的音值
,

是不是就是我们

最后构拟的音值呢? 还不能这样说
。

第一步

的推定
,
还只是主要按照现代汉语的一般现

象
,

必要时参 照古汉语的语音
,

给有关契丹原

字的音值勾划出一个大致的轮廓
。

所以我们

的注音也是用汉语拼音字母给予粗线条的描

记
。

为了给契丹原字构拟出比较精确的音值
,

必须对古代汉语语音
,
对阿尔泰语系语言的

一般语音现象
,

对各个契丹原字在契丹字中

的 出现位置和频率等等进行系统的研究
。

比如说 , 上面我们把音译
“开府尽同三

司 ” 的 “奴率 个 资关 方术

音译
“同监修国史

” 的 “
方太

令力
乃

过 ”
和

几牙
乃

伞丙

( 95 )戈
r

( 96 ) 清 i

我们就是通过上述方法来寻找音译汉字

的人名
、

地名
,
尤其是职官名称 的 契 丹 小

字
,
由此初步推知 了九十几个原字的大致音

值的
。

每一个被初步推定音值的原字
,
必须

经过多方面的检验
。

如果互相矛盾
,
就要找

九火 几
” 中原字

“乃” 的大致 音值推 定 为

n 。

可是
, “

乃
” 的确切音值真是 n 吗 ? 在

《 切韵 》系统中
, “三” 为谈韵 开 口 一 等

字
, “监 ” 为衔韵开 口二等字

,

皆为咸摄
。

这两字在《 中原音韵 》中都属
“监咸

”
韵

。

无论在《 切韵 》系统
、

宋汁洛音还是在《 中

原音韵 》中
,
它们具有一个共同点

,
就是都

以双唇鼻音rn 结尾
,

形成一个闭音节
。

根 据

这种情况
,
联系到

“

乃
”

在其它字里出现 的位

置等
,

我们把它的实际音值构拟为 [a m 〕
。

又如
, “金毕 (契丹字

“
几又

”
) 在现

代汉语中读飞in
, “

检,’( 契丹字
“
几荃 ,’) 在现代

汉语中读 j
’

ia

n ,
韵尾都是

n ,

可是
“金 ”

在

《
、

切韵 》系统
、

宋汁洛音和《 中 原 音 韵 》

中都读作 〔ki m 〕 , “
检

”
在《 切韵 》系统

中读作 〔k ern 」 ,
在宋汁洛 音 和《 中 原 音

韵 》中都读作 〔ki * m 」 ,
它们的韵尾都 是

m 。

再根据其它一些条件
,

我们把
“
又

” 的

实际音值 构 拟为 〔m 〕 (而不是 〔n」 )
,
把

“
圣

” 的实际音值构拟为
‘

〔i, m 〕 (而不是

39



毋n〕)
。

然后
,

再用
“

又关
” 、 “

又内
” 、

,tk 力
” 等来 检 验

“
又

” : “
戈米 又关

”

是
“
枢密

” 的音译 ((( 许王 墓 志 》第 十 一

行)
, “
又内 不 ”

是
“门下

” 的音译 ((( 许

王 墓 志 》第十二行)
, “

个 又力
”
是

“
咐

马 ” 的音译 ((( 萧仲恭墓志 》第五行)
; 用

“荃圣” 、
“几文

”

圣

“几牙 ”

圣
等来检验

“圣 ” “
勺 荃荃

几文
”

圣
是

“
都点检

” 的

音译

死岑

墓志

((( 萧仲恭墓念 》第三十行)

子米”
是

“
兼侍中

” 的 音 译

》第十六行 )
, “们 九牙 ”

圣

“几文
荃

(《 许王

“
都监

”

的音译 ((( 故耶 律 氏 铭 石 》第十一行)
。

“
点

”
在 《切普 》系纹中为 口即 〕 ,

在宋

汁洛音和《巾原音的》中为 〔ti, 二〕
, “
兼

”

在《 切韵 》系统中为 厂此m 〕
,

在宋 汁 洛 育
和《 中原音韵 》中为 〔k律 二〕 , “

监
”
在

《 切韵 》系统中为 【k om 〕
,

在宋汁洛音 和

《 中原音韵 》中为 〔ki 犯m 〕
。

这一切 都证

明着我们构拟的音值无 误
。 “

检
”
字 既 作

酒 ” 的 “
酒

”
或

“
监 修 国 史

” 的 “
修

”

(伞丙 )
,

与
“

专
”

相拼用来音译
“
小将军护

的 “
小

”
(伞专)

,

与 “
艾坐

”

相拼用来音

译 ,’ty 衡除
” 的 ,’%

”
(

毕
). 与 “

文
洋 旦锹阿

日 U 兰
、

虫
/ ’

, 人

专
”
相拼 用 来 音 译 ,’I 山游殿

” 的 “仙”
或

“ 。几

。 , 上、” 从
“

箭
, , ,

令文
、 。 “

‘
, ,

, 批“
殿前都点检

” 的
“

前
”

(

梦
), 与 ‘’

关
”

相拼

用来音译
“

西京
”

的
“

西
”

或
“

漆水县
”

的 “
漆

”

(伞关)
,

与 “用 ”
相拼用来音译

“
银青光

禄大夫
“的 “青 ”

(个用)
,

这样看来它的

音值又应 当 是 〔每〕
、

〔协
‘

〕
、

厂习
。

从

表面上看
,

这个原字的音值十分复杂
。

可是

我们翻开古汉语的韵书
,

就知道这中间并不

是没有规律可找的
。

上述汉字的古音
,

其实

不出 〔七
、

七 ‘、 s 〕的范围
。

现代汉语 中的 团

音 「协
、

匆
‘、 。〕分 别是 由 〔, 。

、

色 ‘、 s 〕这

套尖音和 [k
、

k
‘、

x 〕这套团音 受 同化 作用

发展而来的
。

直到周德清撰《 中原音韵 》时

(书成于1324年)
,

[ 每
、

上面提到的
“
今业 (将

匆
‘、

司 还未产生
,

、

相)

今考

伞祥 (将
、

令丙 (酒
、

修) (小 )
个艾
虫

“
几圣

” ,
又作

“
几文

”

荃 说明
“
文

”
在这

里仅仅起着语音衔接的作用
,
它的音倚其实

已经包括在
“
荃

” 里
。

“
令

”
这个契丹原字

,
与 “方乃

”
相拼

甫 * *
:二 “

二*
, 。 二一二” ,

“

一
, , ,

今方
、

用来音译
“
开府仪同三司

” 的
“

三
”

( 飞扩)
,

用爪 曰 汗
2’门u 队 ’川 一

只J “ ”

一
、

乃
产 ’

这样看来它的音值应 当是 〔s〕 , 与 “
劣

”

相拼用来音译
“
道宗

” 、 “
兴宗

” 的 “
宗”

(伞劣)
,
与

“
岑

”
相拼用来音译

“
太子 万

相)
,

( 宣)

今用

,

梦
(前 .仙) ,

, * (西
、

, ) ,

( 青)
”
等标记的汉字

,

在当时 瞥属尖

的
“
子

”
(伞岑)

,
与

“
太祖

” 、 “
德祖

” 的

样看来它 的音值应当是

拼用来音译
“
将军

” 的

“
相

”

“
将军

”

(伞祥)

40

(伞韭)
,

的 “
将

与
“
寻

”
相拼 用 来 音 译

”
或

“ 垂相
” 的 “

相
”

与
“丙”

相拼用来音译
“国子祭

音 沙
、

包 ‘、 , 〕
。

这样
, “

令
, ,

的 音 值 范 围

就被缩小了一半
。

再根据 “个
”
在契丹字中

的出现频率特别大
,

而阿尔泰语言中 〔b l
、

降
‘

」两个音与 〔5了比较而言不是基本语

音
。

例如我国蒙古语许多方言里 就 往往 用

[s 」来代替其他语言中的 〔份1 和 沙
‘

〕
。

因此我们为
“

伞
”

构拟的主要音 值 是 〔s〕
,

同时也不否认它表示 阵」
、

阵
‘

」的 作用
。

再以汉语中的卷舌音在契丹原字中的标

记形式来看
, “

求
、

泛
、

子
、
封

、
亥” 都可

以表示 〔怡〕
, “
来
.
甫

”
都可以表示 降

‘

〕
,

“
求

、

戈
、

死, 都可以表示 〔动
。

在,这
’

种

情况下我们应当怎样构拟它们的音值呢? 按

阿尔泰语言一般语音现象
,

都没有卷舌音裔



位
,

往往是用不卷 舌的 〔『
、

『
‘、

月 代替汉

语中卷舌的 传
、

塔
‘、 争〕

。

例如蒙古文虽然

为音译汉语借词中的卷舌音而创制了 t’w 。
、

耐
、

心
、

印 ” 等符号
,

但是在转写汉语 中 不

是同舌尖元音结合的卷舌

的还是 表 示 厂丁
、

甘
‘、

f

、黯哈r〕 峥 “

事实上用

布
、 : ,,

从上述这些契丹原 用 情况

看
,

在本书所收契丹小字资 子”
出现

了一百多次
, “
封

”
出现 了五十多次

, “
来

”

出现 了五百多次
, “
戈

”

困现了三百多掀其

它形式出现 的频率都很小
。

由此推测
, “
子

、

封
” 、 “

泉
” 、 “

戈
” 可能是契丹语中的基

本语音
,

它们的实际音值可能更分别接近于

时〕
、

仁『
‘

〕
、

〔丁〕
,

而真正造来 专 门

表示汉语中的卷舌辅音的
,

则可能是
“
发

” 、

“
亥

” 、 “
雨

” 、 “
死

” 等
。 “

亥
”
不能单

独使用
。 “

龙
” 既能单独使用

,

也 能 同 别

的原字组合
。

因此
,

可以构拟
“
炙

” 的音值

为音素 决〕
, “

友
” 的音值 为 音 节 〔怡门

( 当时舌尖元音 〔1」和 【飞」 尚未形成 )
。

“
九

”
这个契丹原气 与

“
米

”
相拼用

来音译
“
功臣

”
的

“

功
”

或
“
公主 , 的 “

公 ,

( 九术 )
,
与 伙

” 相拼用来音译
“
主圭”

的
“

圭
”
或 ,’M 国上将军

” 、

的
“

国
’,

( 几火 )
,

这样看来它的音值应当是 〔k 〕 , 与
“
用 ,

相拼用来音译 憬宗, 的 “景
,
或

“

经略
刀

的
“
经”

( 九用 )
,

与
“

亦
”

相拼用来音译
“

郡

王” 的 “
郡” 或

“
将军

”

的
“

军 ,’( 几亦)
,

这样

看来它的音值又应当是加〕
.
前面曾说 到

现代汉语的 〔始〕系尖音 〔色〕和 团 音〔kJ

受同化作用而来
,

而
“
九用 ( 景

、

经 )
,

九亦

( 郡
、

军 )
”
等标记的汉气 在当时都是团

音 〔曰
。

国世我们为
“
九” 构拟的音值

,

就定为 〔k J
。

又如我们对契丹原 字 伙
” 的 大 致 音

值
,

根据
“
黄应期

” 的音译可以初步推定为

q ( 〔每
‘

〕 ) ,
根据

“
兴宗

”
的音译可以初

步推定为x ( 〔幻 ) ,
根据

“
守司 空 ” 的

音译 可以初步推定为 k ( [k
‘

丁 ) ,

根 据
“

宣徽
”

的音译可以初步推定为五( 〔x〕 )
。

可

是
“
X

”
究竟应该被构拟为什么 音 值 呢 ?

“
期

” 、 “
兴

”
在《 切韵 》系统中分别读作

〔k
‘

i
。」和 〔xi钓了

,

在宋汁洛音和《 中原

音韵 》中分别读作 〔k
‘
i
J 和 〔x i习〕

。

它们

的声母分别同
“
空

” , “
徽

”
当时的声母相

同
。

所以在正式构拟音值时
,

我们就排除了

〔每
‘

〕和 〔。」
,

剩 下 了 [k
‘

〕和 [x〕
。

〔x〕
、

〔k’〕不分
,

尤其是与比较靠 前 的

元音相拼的 〔x〕和 〔k
‘

〕不分
,

是阿尔 泰

语系语言中一种比较普遍的现象
。

例如蒙古

语里就是如此
:
伽 , ( 福 ) 在某些方言地区

既可读作 [xi丁ik〕
,

也可读作 【k
‘
i了ik〕 ;

耐 (脚) 在某些方言地区既可读作 〔x o] 〕
,

也可读作 〔k
‘
o1 〕

。

现代汉语中 的 一 部 分

〔每〕
、

〔协
‘

〕
.
〔诊〕在古汉语中分别读作

〔k〕
、

压
‘

〕
、

〔x〕
。

这一语音 现 象
,

连同我们在上文已经论述过 的
、

词 首 叻〕

( 资 )
、

词未 〔m 〕 ( 又 )等语音现 象
,

反

映在契丹字里
,

一直保留到今天
。

契 丹 字

成了我们今天研究古代汉语语音的十分有价

值的参考资料
。

我们对于契丹原字音值的正式构拟
,
一

般都经过这么一个分析取舍的过程
。

现在把

我们通过汉语借词读出的全部契丹原字的音

值
,
正式构拟如下表

。

表分四栏
:
第一栏

,

契丹原字 , 第二栏
,

用法说明 , 第三栏
,

例

字, 第四栏
,

原字拟音
。

关于汉字标音和契

丹原字音值构拟
,
均采用国际音标

。

其中
,

汉字标音主要参照了喻世长同志的意见
。

需

要说明的是
:
¹ 声韵类均取简称

,

如
“

皇” :

“匣
,

唐合一
”
即

“
匣声母

、

唐韵合 口一等

字
”

乏意
,

嘿
,
江阳

”
即

“
烘声母

,

江阳

韵
”
之意 ,

À 《 中原音韵 》声母分类依罗常

培说 , 见《中原音韵声类考 》( 载《 罗常培

语言学论文选集 》 )
。
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二) 扩大释读范围
,

在释读过程中推定一些原字音值

《 辽史
.
国语赓

》中保存下来少数用反
字注音的契丹语资料

。

契丹小字资 料 中

关年号
、

日月
、

干支
、

数字等的 记 载
,

个卡
“
小赛 (天庆 )

” 、 “
卜 (三十 )

”
外

,

葵

同源
。

的拟音
,

晒
·
在契丹字中作

·

梦
” ,

按我们

为和
“
令

”
为己

, “
力

”
为he i

, “

为
”

a
,

三者相拼
,

正与蒙古语中表示
“酉”

一有除

前

人差不多都已释 出
,
经反复验证

,

可以!通环
无误

。

加上我们所识出的大量官职名称
,

这

就使我们有了更广泛的基础通过上下文来推

定某些契丹语词的含义和契丹原字的音值
,

进一步扩大解读范围
。

例如
,

前人已经通过契汉文对照找到 了

契丹字中表示
“
时

” 的 “才t,,
、

表示
“
五

”

a
鸡

”

的 “

蝴)(
tahiy一 a 一dah 气y

一
a

)

”

吻合
.

由此看来
, “

又 亿
”

的读法很可能也与蒙古语
“ ‘代 ”

相似
。

因此我们把 ,’l L’’暂定为
ri。

这样
, “

又
”
在这里应当是一个音节

,

而不

只是本章第一节中构拟的音素 〔m 〕
。 “

伏力
”

中的
“
伏

”
看来也有类似情况

,

当它 出现在

中时
,

表示的 是
n
或 en

,

可是在

的 “
戈

” 、

表示
“
卯

” 的
“
戈负

”

力
表 示

\
。 一 ,、 二 二 ,

一
、 , 二 二 、 一 、 、 ” 二二 。

奎琴
”

‘ “
戌

” 的 “
伏力

” 、

表示
“
孝

” 的 “
奏荃

”

哥伏

等
。

《 辽史
·

国语解 》中有
“时 ” 日 吓步

” 、

“
五

” 日 “
讨

” 、 “
兔

” 曰 “陶里 ” 、 “
狗

”

曰 “捏揭
” 、 “

孝
” 日 “

得失得本
”

( 《 辽

史
·

营卫志 》中作
“
赤实得本

”
) 等记载

。

这样我们就可以初步推定 ,’4 h’’ 的大致音值

是p
。 , “

戈
” 的大致声值是 tau

, “
炙

” 的

大致音值是11
, “

伏
” 的大致音值 是 n

e ,
{

“
力

” 的大致音值是hc i
。

在释读别的一 些

词时
,

我们进一步对这些原字和其他已知原

字的音值进行检验和修正
,

同时扩大释读范

围
,

认 出一些新的原字
,

发现一些新的规律
‘

性的东西
。

例如契丹字
“
叉礼

”
表示

“
午

” ,

蒙古语中
“
午

” 用 甸 ( m ori ) ” 表示
。

契丹字
“
又亿

”
中的第一个原字

“
又

” 已知

“
伏力

”
这个字里

,

它显然应当是 一个以n

开始的音节了
。

观察字若干类型的例子
,

考

虑到央元音在元音体系中所特有的适应性
,

我们推断
,

表示辅音的契丹原字因出现在音

节结构中的不同位置
,

除了基本的音值而外
,

还可以在这个辅音的后 面附带一个元音
e.
而

这个元音
e
在语流 中同别的音发生语音结合

时
,

便融人另一个起主导作用的元音之中
。

” 中 第一
、

二
、

四
、

五
、

六原字 均
开伏

已解读
,

则剩下一个
“
界

”

自当读作
“
赤实得

本
”
中的

“
实

” 。

又考虑到
“
奏
”
单独表示

“
九
” 的意思

。 “
九

”
在蒙古 语 中作

“, 州心

( yi su )
” ,

发音上与
“
实

”
不无联系

,

故

构拟为 。s〕
。

把
“
奏

”
构拟为 〔15〕除上

面提到的理由外
,

·

也是符合契丹字本身的拼

写 规 律 的 : 『
‘
+

i
十 1
5
十 “

一‘
tf’is

‘
”

’

”

《道宗哀册 》和《故耶律氏铭石 》的撰
〔m 〕

,

与蒙古字
“朽试” 中的第一 个 字

“
{,, 读音相符

。

契丹语
“
兔

”
叫 “

陶

(伏力)
,

者都是
“
百本
爱火

几爱 ”

欠
《故耶律氏铭石 》

”
门

本火
‘,

[剐勤读关
“
狗

” 叫 “捏褐
” 首行首二字作

“
灭及

意
“
大

” , “
百

”

。

已知
“

又及
”

“
爱

”
和

读

”

母里

与蒙古语的
a‘
叔(tau l

ai),
?耐 (

nohai) ,,



“文” 读
“
火

、

米
”

[
u 〕

, a

几 , 读 〔k l
。

根 据
“
艾

、

关
” 、 a

父
、

艾
”
等读

《 许王墓志 》志盖
“
失主
率 梦

二 , 二

音分别相同或相近看
, “火

”

与
“术 ”

相同或相近
,
亦作

的读音很可能 戈名
卡

.T. 方
”

与
“
掩闭 日甘露 降

”
对应

。

〔u习〕
。

如果把

“
万本

”

及火

万本
释作

“

耶律
” ,

那么
“又及 爱火

”

关

前人早已释出
“文丈 及子

”

本 升

“
灵

”
为

“ 日 ”
意

,

可 知

为 “
掩闭

”

散
“李 爱

为 “
大耶律

” ,

这有汉字志盖
“
故耶律氏铭 戈 名

”

卡
为

“甘露”
意

,
“
.T. 力

”

出
为

“

降”

石
” 为证

。

的读音当是i十 n 十 u +

《 郎君行记 》第二行 立旁
u 习~ iliu 习

。

这样
,

字的音值
:
本
—

我们又可以推定两 个 原

“
仔兔
内

意
。

小用

矢

[i,

《宣爵哀册》中的

火一

“
令父
虫

—
U习

关关 穴夯 百
”

这一点是无庸置

X 火
”

杂
与汉文

/
至唐乾陵

”
对 应 已 知

“

吵
交青

刀月

小用
”

矢
为

“
唐乾陵

”
之时位格

四字相当于
“
宣郎皇后

”

疑的
。

按
“皇后

”
一词在 契 丹 语 中 至 少 形式

, ,

可知
“
火火

”

杂
为 “

至
”
意

。

有四种 说 法
:
皇 后

、

可 敦
、

武 里 赛
、

褥 斡 么
。

已 解 出
“
主 介

”
为

“皇 后
”

之 音 译 , “
夯

”
的 音 值 为

e 。

则 “
穴夯

百
”
所 标 记 的 最 可 能为

“
褥 斡 么

” 。

《 辽史
。

国语解 》 注 曰
: “

褥 斡
,

后 土

称
。

么
,

母 称
。 ” 《辽 史 》卷七十一说

:

“辽因突厥
,

称皇后 曰可熟 国语谓之武里

赛
,
尊称日褥斡么

,

盖以配后土而母之云
.”

在一些碑文中
,

尤其是一些碑文的韵体铭词

中
, “

大夯” 这个字常同
“

失
”

这个字互相呼

应
,

成对出现
。

如《道宗哀册 》宋行有
“
炙

《 道宗哀册 》第六行
“
伞文
旁

万丙
爱

与 汉文
“
徙殡于仙游殿

”
对应

。

万丙
爱

为
“
仙游殿

”
之时

犬岑,知划们万创

位格形式
,

可知
义火

_
一

“亿岑 刀
为

“
徙

”
意

。

百

”

失岑军洲网万,I<亿:“

誉
”
与

。

刁阵
词干相同

,

词尾不同
,
一

仔 大夯 求 又
几为 小赤
更 麦

取此
”

只约
“
令丙
刀

这样的 作
“
杂

” ,

一作
a下L岑

”
。

从语法上可以推

《

宣爵哀册
》

第十行有
兄万
券

知前者属动词之自动态或不及物动词
,

属动词之使动态或及物动词
。

求伏 灵 父
” ,

第二十八
—

二
名灵材八平

语句
,

穴夯

十九行有
“

午舟 午母 大夯 奏丰
几夯 几夯

尘 尘

”
字还出现于

《

仁彭哀册
》

第十三

哭 儿
”
这样的语句

。

前人比较一致地认为
“
哭

” 为 “
天

”
意

,

则
“
穴夯

”
解作

“

地
” ,

也是合乎逻辑的
。

这 一 现 象 也 可 以 作 为
“
大夯 百 , 相当于

“
褥斡么 ” 的旁证

。

如

果这一推断是正确的
,

.

那么我们又可以确定

两个原字的音值
:
大一n

ou ,

百一m
。

行
,

汉文哀册中与之对应的恰好亦作
“
殡

” 。

二 , “
才签从

“ , ”
。

可知
“
里贯为

“
殡

”
意

。

刊 川 主丰月 沐
‘

邑
“

《兴宗哀册 》
、

《仁豁哀册 》
、

《道宗

哀册》
、

《宣彭哀 册 》在 叙 述 这 四 个 人

的死期时
,

于年月 日 和 时 位 格 形 式 的 词



后面都有一个
·

劣寡
”
或 “

小丙
刀与

”
字

。

可知

“
小丙

”

刀葵

为词干
,

和
“小丙

”

刀
为

”丙与小刀

“
荟

”
和

“
与

”

“
崩

”
意

,

为词尾
。

《宣豁哀册 》第五行末四字与第六行第

一字
“

求 牙集
升及
内

垂生
尘

“
将迁座于永福陵

”
对应 ;

与汉 文 中

《 仁 鳃 哀 册 》

第十六行
“
X 关
用

伞男 主 里内
灸灵 及子
奏矢 立丰

杂伞
开

,

力荟
立力

”
与汉文中

“将衬于兴陵
”
对应

.

率
·

梦
·
与

“久主
”

丰
结合 已释作

“
掩闭

” ,

关火 力冬
“
徙

” 已有
“
化奏

”
表 示

,

可 知 “立力
、

百 出

仲熬墓志 》第八行有
“
个 几火 戈丸 伞亦

荃企
几亦 ( 辅国上将军 )小奏

” ,

第二十二行有
·

百

签奋
“
木资 杰 ( 哪王 ) 小奏

” ,

第二十四 行有
荟

荃全
“
父夯 几火 杰(越国王 )小奏

” 。

这些词组
’

葵

末一字词干相同
,

末字以前都是官职或爵号

荃企 荃企
名

。

从这种款式
,

可以推知
“
小岑

、

小岑
、

荟 百

荃奎 荃企
小奏

、

小奋
”
具有

“
封

” 的意思
。

荟 百

通过对带有数词的词组的分析
,

我们找

到了分别表示
“
字

”
和

“品 ” 的契丹字
。

从

对漏仲恭墓志》第四行
”
毛

点矢
” ,

力各
立力

” 当为 “子付” 意
。

宣豁皇后之迁座于永
串

炎几
内

《许王墓志 》第十六
、

二十三
、

三十四
、

三

福陵
,

正是为了同道宗皇帝合葬
,

义相符
。

同时
,

由上述两个词组 可解出

与
“
之内

” 十七行
“
几木 泉雨 毛

能几
荃

” ,

第三十五行

“
几寒 杂雨

“又关
用

亏七几
荃

友” ,
《萧令公墓志 》残

杂内 巫 能几
”

荃
等的分析

,

今劣 主 里内
”
意为

“
兴 ( 宗 皇 帝

之 )陵
” ,

并证明前人释
“
求 牙条 刘及

”

闲

石第六行
“

几术

推定它们分别为
“
六字功臣

” 、

“
一字王

” 、 “四字功 臣
” 、

“
八 字 功 臣 ”

之 意 译
。

“
永福陵

”
之意是有道理的

。

又可知此处
’

“
陵

” 为契丹语词
,
《 郎君行记 》中之

“
能几

”

内

“
仇几

”

均为
“
字

”
意

。 “

能几
”

是词干
, “
内

” “
签

”
是词尾

。 “

关几
”

这个

荃和
为之

“
陵

” 为音译汉语词
,

当为近义词
。

“
到及

”

闲

“
炙更

”

奏
形式在本书所收资料中凡十二见

。

《萧仲恭

墓志 》第二十行
“穴内 出又 ” 、

第三十六

《 许王墓志 》第七行有
“
子米 戈大

行
“
毛 第四十二行

“

毛 均为

荃企
小用 ( 中书令 ) 小岑

” ,

荟

上又
, ,

矢

虫又
”

关

“
戈名 签 个 (守太傅

第 三 十 四 行有

荃企
小岑” ,

弟三十五
百

签全
行有

“戈名 尽 死 ( 守太师 )小岑
” ,

《萧
百

“
一品

”
之意

。

第二十行
“
火内 虫又

”
中

的
“
穴内

” 为 “
穴

”
和所有格词尾的结合

。

“
大 父

”
早已为前人释为

“
正月

” ,

看来

契丹语中奔示
“
正月

” ,

取的 是
“
第 一 个

月
” 的意思

。
《 辽史 》语 解 中有

“
首

” 日

“

耐
” 的记载

,

则 “
臾

” 的音值当为 〔nai 〕
。



第三十六 行 和 第 四 千 二 行 中 “
一

”
不用

“
毛

”
而用

“
毛

” ,

这与
“
尖

、

米
” “

父
、

艾
” 、 “艾

、

关
”
相通属 同一现象

。 “

业又
”

是词干
, “

矢
”
和

“
关

”
是词尾

。 “
虫又

”

是汉语借宝永 气拮” 中古音 〔p
‘
i m 〕

。

前人对于《 郎君行记 》开头几个字 (叉
_, _

九女 立主 。
、 。二

* 。
刁、

_
_ , _ ,

_

山
’

犷 竿
恋 ) 的解释很不一致

。

除了

“又 山
”

一般都释作
“
大金

”
而外

,

有的人

“
杰竺字完全一致

。

可见
“
几火

”

表示的是同一个意义
。 “几尖

” .

“
九交

”

匆
既是

“国”

的汉语音译
,

语似无疑义
。

“
几女

”

为
为

“国”
之契丹本

《 辽史
.
国语解

( ? ) 国 ”
注 音

” 国 阿 举斌
。

》 中 ,’I 女
”

以 此 对 照
“几 ” 、 “

女
” 、 “内 ” 三个 原 字

,

已 知
“几 ” 的音值为 〔k 〕

, “
内

” 的 音 值 为
’

〔。 n 〕
, “

女
” 的音值如定为 仁u a n〕

,

则

恰好相符
。

顺便提一下
,

由于
“安 ” 音 值的

推定
,

证明前人关于
“尤女”

是
“
元

” 的音

译的说 法似亦可信 则 “
尤

” 当读 〔l
u〕

,

或系来自形音均极相似的汉字
“
尤

” 。

再看《仁郭哀册 》第八行有
“

令市 伞术

为皇们

“
我

认为
“几女”

初
为 “皇”

之意
,

“
主主

”

哭

“
弟

” 之意
,

有的人则认为
“几交”

为

弟
”
之意

,
“
爽主

”

哭
为 “都统

”
之意

。

经过多方面的检验和研究
,

断定
“几安”

内

不是
“
皇

” ,

也不是
“
皇弟

” ,

而是
“国 ”

也不是
“
都

几女
内

应 戈雨 令肖
”
这么一段字

。

根据我

之意
,

“主主
”

哭
既不是

“
弟

”

统
” ,

而是
“可汗

”
之意

; “
又 山 几交

右

们的拟音
,

其中末两字读作
“仁宗

”
(

“
仁

豁” 的 “
仁

” 正是
“
戈雨

”
字

, “
道宗” 的

“
宗

”
正是

“
令肖

”
字 )

,

首两字四个原字

中有三个 已 解 读
:
令
—
d, 令
—
s,
术

立立
哭

方 ”
为

“
大金国之皇之弟

” 的对译
。

—
ung。

以上面推定的
“
几安”

内
作

“国 ”

下面是我们的推断过程
:

《萧仲恭墓志 》志盖九字中之后六字为
来读

, “
令市 伞木

几女”

内
当为

“
大宋国

,

“
艾芬

“
公本
夫

几失 点

主几
”

与

此百 公本 主几
”

与内 矢 与

已由前人释出为

其中

“
墓志

”
之

意
, “

九犬” “点 ” 两字的读法上文已说过

分别是 〔k u es〕和 〔u a习〕
,

显 然 系 汉 字
“国王” 的音译

。

萧仲熟曾封 越 国 王
,

则

的对译
。

查历史年表
,

辽兴宗
、

仁郎的时代

宋的皇帝正是仁宗
。

这样
, “

应” 的意义也

就可以推定为
“皇帝

” 。 “皇帝
” 已有汉语

借词
“
主 里

” 。

从单个原字构成单体字表

示
“皇帝

” 的概念来看
, “

血
”
很可能用的

是契丹本语
,

与
“可汗

”
这个音有关

。

“
父券

” 当指
“

越
” 。 “

父岑 几火 杰

这样
,

几个字上
。

我们又回到 《郎君行记 》的开头

“
又 山

这个词组
,

在志文第四十六行中以另一种形

九安 应主
内 哭 卜

” 的第四

式出现
,

作
“
父夯

较
, “

父券
” 、

几女
和 {

此百
寿

杰” 。

两相比

“
父夯

” 的 后 半
“
岑

” 、

“
夯

”
属于同字异体 ,

“
此万

”

寿内

“
儿万

”

寿

的差别仅在于前者多一个所有格附加成分 ,

个字
,

字首 出现的正是这个原字
“
座

” ,

字

末的
“
哭

”
是所有格词尾 ( “

哭
”
作为所有

格词尾
,

已为许多语言材料证明 )
, 因此可

以 推 断
“
应立

” 、 “
应

” 同 义
, “

应
”
是

“
立立

” 的简式 (蒙古语中也有类此情况
:

讨译作
“
汗

” 、
‘
衬译作

“
可汗~ 皇帝

” ,



音义均近 ) ,

而

“ \

池就表示 ,’$ 弟
”

“
垂立

”

哭
后 面的 “与 ”

自然

的意思了
。

“
几交

”

内
其实还不是

的词干作
“
九安竺

, “
内

”

“国 ” 的词干
。

它

是所有格附加成

分
。

对
“几女

”

内
的词法分析结果

,

可以纠正

元脱脱编《辽史
·

国语解 》中为
“国 ”

注音
“
国阿举

”
之讹

。

更接近语言实际的注音当

为
“国安

” , “
荤

”
表示的是领属关系

,

是
“
内

”
在语流中同前边的

“
交

”
连诵时的变

音
。

这种拿词尾形态变化也误当作 词干的一

部分
,

把某些词语传抄下来的情况
,

在《 女

真译语 》中也不鲜见
。

如 《女真译语 》记录

下来的
“
皇帝

” 、 “
国

” 、 “
城

” 、 “池”

分别是
“
溉壳杀

” 、 “

图土杀
” 、 “

采亦杀
”

“巫斥杀
” ,

读若
“
罕安你

” 、 “

国伦你
” 、

“
黑车你

” 、 “
和脱斡你

” 。

殊不知女真字

中读若
“
你

” 的 “
杀

”
字

,

恰好与契丹小字

中的
“
内

”
类似

,

不属于词干本身
,

表示的

是语 法上的领属关系
。 “

几交
” 这个字 以及

从这个词干变化 出来的字
,

在本书所收契丹

小字资料中凡四十余见
,

专门对它们参与组

成的词
伙

行详细研究
,

必能识出一些别的

原字的音值来
。

我们就是按照诸如上面举例提到的方法

陆续解读了一些契丹气 有的音 义 都 已 明

确
,

有的还只知 其义 不 知其 音
。

现 将 解

读了的词
,

包括前人已经解读
,

经 我 们 验

证
,

认为翻译正确的词
,
按我们为契丹原字

所编号码的顺序
,

发表如下 ( 词干相同
,

i 母

尾不同
,

意义基本不变荐 择要选 收
,

不一

一登录 )
。

出处采用简 称
, “

道 6
”
表 示

(( 道宗哀册 》第 6 行
, “

兴 1
”
表示《 兴宗

哀册 》第 1 行
。 “

仁
”
表示《 仁郭哀册 》

,

“宣 ” 表示《 宣郭哀册 》
, “

令
”
表示《 萧

令公墓志 》 ( 残石 )
, “

仲
”
表示 《萧仲恭

墓志 》
, “

故
”
表 示 《故耶律氏铭石 》

,

“
许

”

表示 《许王墓志 》
,

,’a 仔
”
表示《 大金

皇弟都统经略郎君行记 》
。

同时另立一通过

义读发现的新原字音值表
,

以补充汉语借词

研究中构拟契丹原字音值之遗缺
,
供读者参

考
。

至于正处在解读和进一步研究验证过程

中
,
尚未被充分肯定者

, 暂时从略
。

已 释 读 契 丹 小 字 词 语 表

契丹词语 汉文释义

二十

庚
, 辛

八

仁

百名
爱

/
右

百名
爱

杂资 右垂

百名
爱

杂资 令亦 右垂相

来丁王

任爱
钓

百名
爱

付欠

处166盖i道道出兴道道

仁圣

亘伞

飞中
努
*‘
苹

百本
·

爱火

去女 主 里内

仁圣大孝文皇帝 (所有格 )
\
l

道 l

百夹 九亦

百余
火

百文 右仆射 故 2

耶律 道 2

宵郡 (宵州 ) 郎 5

复 郎 8



雨询 重伞 都统

雨类 小欠 文丰 个

崇禄大夫

毛 一

戈关
用

令男 圣宗 许46

、、

护
白认

戈关
用

炎几
内

杰艾 一字王
戈考
爱

戈
毛

道 2

宣 4

时位格 )

仲 4

仲36

业又
矢

一品 (时位格 )仲36

戈负
力

迁 关大

界 死

界 个

荃 开及

守

守 司空

守太师

守太傅

守太保

主几
及药

仁 3

志志

戈名

戈名

戈名

戈名

f戈名

戈名
爱

戈名
卡

戈旁

伞劣 主 里雨

圣宗皇帝 (所有格

沱 少师

五

9口
,

兔

九

、
d
二

』匕户

许46

仲11

道12

宣 4

道26

兴 5

道 8

伞韭 几 亦少将军

许35

仲 5

许35

许34

许29

许 47

5J.上6751占5郎兴道兴道宣许
戈丸 个

戈九 个

露

新

尚父

刘女 方米 几亦 杰

尚父混同郡王

.
陵

福

殡永字文王
戈丸 伞祥 戈农上将牟

戈九 伞祥 几亦上将军

戈资
一

圣

戈资 伞男 圣宗
’

戈尝 伞男 主 里内

圣宗皇帝 (所有格

许 2

仁32

仲20

主九
小几

主几
与

立几
与

座

立主
哭

应立
荟

杏

前签
立丰

东 牙条

关几

去必

大, . 、

令勺 志曰

汗

价
2

\仁 8

可汗 (所有格)郎 1

寅
“

虎

丑
,

牛

巧822
‘咬.-占巳邓许

升及
闲

令14

戈坐
资艾
公

圣元

) 令14

故 4
杰 几犬

主 至

: *
擎

主 二。 里雨

里内

用介尽基

主主主主主主

圣元皇帝 (所有格 ) 故 4

戈用 个劣

戈犬 又关

戈犬 又关

戈犬 又关

: 亦
梦

圣宗

枢密

件公枢密院

个 死枢密副使

许1耳

许13

火关

介

介六

顺宗(所有格)仲 8 此小
申

王圭 郎 5

翱若 道15

皇帝(所有格)许51

皇帝 (所有格)故 4

皇后 仁14 ,
.

黄应期 郎 6

皇太后 仁 4

皇太后 (所有格 )

仁22

朔 道 4



戈小
付伏

父

父夯

艾 夯

艾芬

趁 沱

帝丸 戈大
戈韭

内
伞及

行台尚 书省左垂相

泉资

仲22

几女
为

几火

九火

朔 故25

月 道 5

越国〔所有格 )仲46

杰 越国王 介阳4

杰不越国王 (所有格)伸 1

刺史
、

兴36

司空 仲 5

六 仁20

不韭 界

个祥

爱平

叉内

仕及
钓

郎 5

兴 2

兴 2

道 1

仲 6

了

趁 火大

又内

又及

又 下L

又 出
灵

令仕
关

, 九 丙
众 今 凳
仍 火化

友 黑 小 九 子寒

走用 杰

走用 死 小用

充奏
与

尤安

尤交 牛

与

六宫

职方郎中

郑王

政事令

天辅

元

元年

弟

仲冬

道宗

冬

力奥
立为
率

力冬
立力
出

序

更由 冬寿

更券

子大 戈大

子术 戈大

冬
声

字申

丰申圣

大

午
,

马

打猎

字付

辛付

七

绘象 }
{

今 、

小用中书令

中书

仁 16

宣 6

穴女
灵

爱平

故 7

郎 3

郎 3

仲刀

湘3

穴 爱 伞劣 子术 戈火

伞申里化牵弃 努
*‘

仁20

郎 5

仲23

令 6

仲10

宣 4

宣 4

郎 1

郎 5

道 5

来关
界荃
、

申
子术

九用
南

又内 不 虫用 封九 死
中书门下平章事 许13

中京 (所有格 ) 令n

女 主 里

道宗仁圣大孝文皇帝
子术

爱l去冲八
,

穴爱 伞弃 主 里道宗皇帝

穴爱 令男 主 更为

道宗皇帝 ( 所有格

穴爱 伞类 道宗

穴及 伞男 主 至雨

道宗皇帝 (所有格

率 年

丰矢 年 (时位格

道 5

许14 封生
关

升女

不方
出

灵

望
, 。 戈名

中京留守

阳面

许49

仲 2

方术 九亦 杰 混同郡王

灵矢

来雨 小丙 几失

降

日

日 (

点.T.

令11

郎 2

许36

许盖

郎 5

时位格 )仲 6

丰农
令小
付

岁次

乾统

) 仲 2

郎 5

) 仲22

道 4

许53

仲 5

许10

郎 5

不业 界 角丸 戈火

行台尚书省

70

戈韭
舰
(所有格 ) 仲般

陈留国王 ( 所有格 )

杂名
’

州

求 允 戈大 尚书

来九 戈大 龙 黑 小九 子术
尚书职方郎中

杂余 册

开本及儿

郎 5

道 1



子力卜
、

个夯创父

杂余 去交

杂女

杂贵 杰

杂女 伞平

杂关
界荃
申

册文

垂

戈马王

垂相

道 1

仲36

仲22

仲22

36兴道

艾

沼~

六丰

文主
卡

辰
,

龙

三十

大夫

仁11

故 9

故 2

久立
串

掩闭

掩闭

孝孝

文主 及子

本 多亏 许盖

子,业夯升宁们个

渐靓娜滁

杂荟

杂专 森欠 荃率
关

盛旁

立旁

包

务本

冬本

务本

矿
题

伞牙 几亦

昭武大将军

县

仲27

故 2

小用

矢

文主
率

文丰

久丰

久丰
关

丈列

伏力

仕纯
及

住爱
约

掩闭

灵 掩闭 日

大夫

几亦大将军
-

大夫

子
,

蛇

戌
,

狗
‘

巳
,

鼠

许盖

道 2

许11

仲21

道 6

道 4

道 4

兴10
主 里

主 里内
仕爱 .

, ‘ 乙匕
叮丫

圣汗
夕

兴10

死

死 子寒

死 令勺

几春 小丸

乾陵 (时位格)郎 2

三 令25

清宁 兴 2

清宁皇帝 仁 7

清宁皇帝 (所有格)

仁 5

诗
,
使

侍中 许 7

诗曰 许13

侍郎 仲43

侍郎(所有格)仲27

侍中 许16

同 仲23

几火 死

同监修国史 仲23

同 许13

付用

仔丸

内

, , , 几才 二 二 、
,、 二

, 、

人月
一

, J 圣 六习钟血 队
11

,

唐 (听有格) 郎 2

小丸
哭

佰九
内

二 ,
望

唐乾陵

死春

死眷

方大

方太

子寒
几文
荃

都统

都点检

(时位格 )

郎 2

许18

仲20

几才

乃
伞丙

屯个

方术

方米

几

灸更
奏矢

艾

勺 方术

勺 荃圣

”
丫

铂寿

角与 灵

子木 戈大 又内 不 业用 封九

同中书门下平章事 许13

,

陵 (时位格) 仁16

辰
,

龙 仁n

故11

仁10

仁10

故25

个 又方

,
赞

都监

诞

诞 日

十

府
,

副

验马

验马 (所有格)

仲 5

仲17



个 死 副使

宁 待爱 戈大 副部署

个 几尖 戈九 今砰 几亦

辅国上将军

个卡
小奏 天庆
荟

令关 戈火

令关 戈火

伞关 戈米

1395许许仲

故13 几用

矢

,T’及
九丙
术

矢

伞韭 九亦
4, .79兴道仲故

个业
几亦

内

几岑副宫使 仲 8

天 道37

将军 许n

将军 (所有格)许48

几 女
湘

交专漆水县 故 2

灸旁 X 丰 九央 开条

漆水县开国伯 故 2

几亦 杰

漆水郡王 许24

西京(时位格 )仲16

宋 仁 8

宋国 (所有格)仁 8

甲 , 乙

甲 , 乙

令韭

个业

伞艾
虫

伞父
虫

个艾
虫

几亦
矢

几寒

关关

将军(时位格)许46

相公 许46

宣郭 宣 1

令关

伞术

今术

个专
丈

伞专
余

伞专 令令 几亦小将军

伞夯
开及

内
大安

,二
5兴仁穴夯 百宣豁皇后 宣 5 重熙

穴券 百公

宣爵皇后 (所有格) 宣 l
重熙

19
、

19诚仲仲
幽伞父

虫

伞父
虫

火米

火米
内

宣徽 大康 宣飞

节公宣徽院

寿昌

甲
,

乙

令市 , 术
臂

大宋国

道 4

仲50

使之修饰 郎 3

今百 令伞

梦
“

令勺

灵

令及 戈及 个 个 戈及

左率府副率 许 3

将军 故 9

相公
‘

’

令12

相公(所有格)令12

令力
力

夺全
百荟

公本 主几
交 与

德祖

太师

日

酉
,

鸡

天眷

墓志

(所有格)

仁 8

故 5

故25

许29

仁11

仲20

个祥

今亦

伞亦

、

个文
旁

几亦

几太

几术
女

百丙
爱

仲盖

公本 主几
矢 爱钓

月伞墓志铭 令26

拿麦
仙游殿 (时位格)

道 6

公火

荃丙
月

内省(所有格)令 7

天德 仲23



荃丙
葵

天会 仲19
娄室大王 (所有格) 仲16

令30主
朋
内

快袖
爱

签百

荃丰
关

荃金
百葵

荃企
小岑
百

界企
小岑
荟

荃全

小 赛
万

签全
小岑
荟

荃文
旁

签文
旁

伞男
女

德宗(所有格)仲36

l高潇

小丙 戈名

伞亦 九亦大将军 仲27 洛京留守

北 米 戈兔 伞寻 几亦

龙虎卫上将军

小用 几亦 杰

、

兰陵郡王

小用 几 亦兰陵郡

许35

小瓜
天眷

封

封

封

仲20

小方
更

小匆
关

小丸

小用

仲21

许 9

郎 5

子术 死荃殿中侍 许 3

小用

小用

郎中

戈业 死

领三省事

令公

令公 (所有格 )

仲23

许 8

令8

加8器347仲仲仲许许

伞文
旁

勺 荃荃
几文
圣

、 伞及
、

殿前都点检

左

小关

小关

几术

几米
女

木名

内

开又

20
/
nn仲许许

令及 求坐 今令 左垂相

伞及 几边 来
、

戈丸 伞令

左金卫上将

伞用 九九 几亦静江军

伞用 几九 几亦 伞文 们 死

静江军节度使

仲33

仲22

仲脸
、 小专

父

醒州(所有格)郎 3

几春 小丸

礼部侍郎 仲27

丙
,
丁 仁11

小专
余

丙
,
丁 兴 1

卫
,
尉 仲 7

雨劣 小欠 久率 个

银青崇禄大夫 道 2

伞寻
几亦
内

将军(所有格)故 i

节度使 许l’l
济王 仲22

留守 仲23

崩 道 6

安雨 伞用

女甫 令用 九杰 艾
文丰
关

个

伞文 们 几

令关 点

小丙 戈名

小丙
刀莽

小丙
刀与

女艾
公

业关
雨

银青光禄大夫 仲21

元妃 (所有格)故17

资艾
虫

戈奏 个女元帅府(所有格)仲1乡

崩 宣 6
坐体

公

戈力
哭

坐大

业关

艾旁
小业

小名 戈关 尽

梁山

杰.T.

郎 1 一 2

故扮

道 2

资大 父旁

元妃

令大 伞雨

御院通进

令术 令雨



御院通进 宣 2

女关 方大
伞方
乃

业及
全

业用 封允 龙用

除
,

成为 仲 8

几吝

328道道道臣撰撰

荃力

荃杂

荃力

习卜

浦卜朱

奴丰 个 货关

仪同三司

未
,
山羊

饮

未
,
山羊

时

时

l仲21

兴 l

郎 4

故25

郎 4

故10

方大
伞力
乃

过

虫用 封丸

虫肖 戈资

山爱 几

冈爱
钓朴

冈力
串

对

平章政事

平章事

仲22

许13

梦
奉圣州(时位格’故 “

开府仪同三司 仲21

奴丰

几火

取丰

个 坐关 方大
伞力
乃

过 开雨

几大开府仪同三司圈国公 仲5

女关 方术

尽 火

伞力
乃

几文
荃

因小
母伏

开雨 几火 几大

开及 戈大

开欠 石文

仲22

仲 5

许 9

故 2

几专 母寺
几关
关

文率

奴企

奴金

开府仪同三司检校太尉

教

“ 臀
奉救撰

令 6

故14

道 3

叔金 令勺

山

李爱
戈名
卡

救 曰

戊
,

己

甘露

许32

宣 4

许盖

月伞

月伞 令勺

尊
‘ ,

止爱

口

口 丰

口 艾

口 灵

口 习卜

口多刁

戈雨 伞男

皇统

幽国公

部署

了卜射

令亦 几亦

漂骑力将军

铭

铭日

观察使

壬
,

癸

该

该年

该月

该 日

该时

该 {

仲19

故22

故22

故 2 ,

道 6 /

仁宗

许38

仲42 一43

仲43

郎 4

仲23

仁 8

戈雨 菊关 主 介女

仁彭皇后 (所有格 ) 仁1一2

戈雨 关关 主 介仁彭皇后 仁14

穴夯 地
,

后土
/
宣29

大夯 百 皇后
’

宣21

大券 百 皇后 宣22

穴夯 百公 皇后 (所有格)宣 1

火 首
,

第一 故13

火 父 正月
/
仲10

盖4功36了许郎仲仲仁
, ;

梦梦
甘露降

虫币
小灵

上叉

虫又
矢

业及
子立
率

业及
子此

业及
子肴
更

74

返回

口
口口

品 (时位格

除
,

成为

除
,

成为

除
,

成为

仲20

仲20



,占刁上6郎令许

尸
t

灵为

大荃

几丙
木

几丙
术

业又 一品

太守

J
台
「习

仲20
.

郎 4

仲 8

九用

几文
荃

九文
圣

几 亦

小专
爱

死岑
几专

郡
,

军

经略

兼

检校

几丙 令文
水 专

宫使

宫殴
匹亦 杰 郡王 许24

82仲郎

几杰 艾
支丰
关

个 先 禄大夫

几 安

几女

和

几 太

仲21

仁 8

几才
乃 伞丙 几尖

仲23

许36

几太

几又

文大

亥大
女

令春

几又 女及

,

国 (所有格 ) 郎 1

公主 仲11

公主 (所有格)仲 5

雨半 小义 六丰 个

金紫崇禄大夫 故 2

米 戈丸 今业 几亦

金吾卫上将军 许12

哀册 道 1

九米

几术 来雨

几木 次雨
能几

荃

死

监修国史

公
,

功

功臣

毛

四字功臣 许29

几术 杂雨 毛
亏七几
荃

四字功臣 许37

几木
求雨
内

炎几

荃

几右
灵

九为
更

几为
灵

几尖

九火

几大

几失

杂余
几米 杂内

几术 杂内 更

六 字功臣

功臣

能几
荃
/\字功臣

许35

令 6

来余 去女哀册文 道 1

6224故令郎故

63道郎

徙来至

哀铭 仁 2

国 仲30
.

国王
/

仲30

国王 (所有格)仲 1

伞关 伞丙

国子祭酒 道 2

令关 令丙

国子祭酒 宣 2

检校 故 2

几火 伞岑 伞关 今丙

检校国子祭酒 道 2

九火 令岑 令关 令丙

检校国子祭酒 宣 2

景宗 道13

关关 伞伞

X 丰 几火

X 火
杂

关火
化今
此

主 里爵祖皇帝

付条 开国伯

伞夕小岑岑月
l

止响止内令令

几火

几荃 几专

几荃 几考

又火
下L奏
万

X 大

火大

火大

关关
用

许王 许 2

许王 (所有格)许39

许国王 许 5

兴宗 兴 2

杰

.T.坐汗主厂

要�出�几伞

九 荃 几专

几用 令岑

几用 伞男 主 里

景宗皇帝 令 6

伞肖 主 里内

兴宗皇帝(所有格 ) 仁16

75



又券

毛

毛

太子

太子

越g谁
、

四于
\
巨

倪几
内

戈专
爱

几 太子少师

许 3

仲20

仲20

毛 城卜义

‘ ’

梦

几米 杂雨 四字功臣

四时

四时(所有格)

许 2

兴 1

许 l

宣25

道17

基 伞岑

尽 伞岑

尽 伞岑

尽 伞伞 戈资
资艾
公

主 里内

又 山
几交
加

大金国 (所有格)郎 l

\ 又 山
九必
内

应主
哭

为大金国皇弟郎 1

太祖圣元皇帝 (所有格 )

界 伞弃 太佘

冬 来
,

太尉

尽 付及
一

太谋
帝丸 戈大

。 几内
夕、 沈.刘电

平称
爱

呜呼哀哉 道31
帝丸 戈犬

’

尚书
、

督勒
此约奴只

几内 小赤 奴此
灵 爱 只为

呜呼哀哉 故13

几内 小称 奴此
灵 伞 只约

呜呼哀哉 兴36
角允 戈犬

百名
及

尽 戈用

岑 戈关

荃
、

杰

尽 主 尽 介

‘
梦

尽 死

界 个

界 个爱

基 令伞

大
,
太

大圣 令 4

太师 故 5

大王 仲 2

太皇太后 许 8

太庙(时位格) 兴犯

太师 令 8

太傅 许34

太傅 仲23

太祖 , 许 5

帝丸 戈大
百名

及

尚书右垂
甲

杂女 令砰

尚书右垂相
比
二

开欠 百文

尚书右了卜身寸

故 4

仲19

仲 6

许29

仲21

仲21

仲22

故 2

角丸 戈大 小关 牙穴 死春 小兔

角丸 公用

尚书礼部侍郎 仲28

长宁宫(所有格)许妇
丙女几术

角丸 公用 个 骨爱 戈大丙几寒女

许令

帝允 死

长
堆剐

部署

敞史

契丹原字音值构拟表 (续一)

契丹原字

( 97 )月卜

( 98 ) 戈

( 99 ) 伏

( 100 ) 力

( 101 ) 艾

音值构拟

〔p
‘ o 〕

[七
‘
a u 〕

[ n 。 」

〔x ”i 〕

〔11 」

( 102 ) 化

例 字

月卜 (时 )

\ 戈
‘

( 五 )

\
伏力 (狗 )

代力 ( 狗 )

梦
(兔 )

力
、

月
,

又下L ( 午 ) 〔ri 〕



奏
杂关
界荃
母伏

应

立主
哭

穴内

(孝 )

( 汗 ) 〔x a

可汗的 〔Y a

业又 (一品) 〔n a i了

令市 伞米 几安

内
(大宋国的)

应立穴市
、,
‘、
产、、户、,护

040506

"

07

J

I

,
1,1吃上

尤女穴百本
、.、了.了
�
、了、J

夕、,产

1 0 8 〔u on 」

( 109

( 110

几安
,

二 、
,
、

产

探户 ( 国的 )
内

、

二
。 。 ,

尤安 ( 元 )

穴夯 百 ( 皇后~ 褥斡么

大夯 百 ( 皇后一褥斡么

〔n ou 〕

〔m o 〕

耶律

1人
2
啥l月1J

l
月且一

1 1 3 ) 火 耶律
u 习 〕

( 三) 研究契丹文的语音语法规律
,

继续扩大释义及音读范围

在契丹文字与别的文字对照的资料很少

的情况下
,
研究契丹文本身的语 音 语 法 规

律
,
从中掌握某些常用语法成分 的意义

,

进

而参照亲属语言及已知的语音
,
推定某些字

的读音
,
也是可取的

。

在掌握其语音规律方面
,
首先一个问题

是
,
契丹语有没有元音和谐律?

·

大家知道
,

元音和谐律是一个 词里边的元音之间的互相
影响

,
互相同化的间题

,
常常表现为某些具

有相同特点的元音出现在一个词里
,
而与具

有别的特点的一些元音相对立
。

这种现象在

阿尔泰语系语言里都有不同程度的反映
。

那

么契丹语里有没有这种反映呢? 为了解答这

个问题
,

我们把契丹语中形态变化较多的词

作了一番比较
,
结果发现

,
契丹语有比较明

显的元音和谐现象
。

现在我们从具有不同语

音特点因而互相对立的两组动词变化词中
,

各举十五例
,
列表如下

: ( 词干栏带有居弧

者表示这一具体形式不见于契丹文字资料
,

是我们分析出来的
。

在词干和列举的附加成

分之间
,

有的还插人了一些别的附加成分
。

)



表 一 子上 、

立出
主为
出 立丰 立本

立方
丰

立力
亏

主亏
更 灵

立力
父

力亏
立出

力亏
主丰

力亏
主本

力亏
立力
亏

为亏

更

�分\一�成
、 �

一�!一加
、

干一黔一附\词一,盯卜

|

.1
厂
.

!

.
呀
、

(及子 )

( 本小 )

才荃

( 亏小 )

尺平

交平

多J虫

小

( 刘父 )

戈卡

( 伞分 )

本小

( 本汁 )

及子
主力

及子
灵

及子
主力
艾亏

料动
亏
钟动
亏

好动
本
料动
丰子丰及主子比力夯如出

车小
主出

本小
主丰

荃为t蒯剑父料鲜
更荃为匕利剑丰前荃

主丰

亏小
更

平率刁八立平力比n曰州出穴主七

力平‘郊勿丰夫平

主丰

夹平
更平出夹适

虫小力
�;
纯和创亏刘虫

界小
立出

到虫
奏小
立丰

、

牛亏,J立立

升父
升平
立丰

伞夯
小立
方本

针杖
丰
粉性
丰卡立分立出出小戈方伞小冷

料籽
更平力平

�!本升立
,

,

寿小
升平
立率

串汁
平主
丰

串开

平主
力丰

{ 土本
、

!

业丰 ! 小主
‘

!

!

二
丰

. .
一

l

7 8



表 一 ( 下 )

成分

~
、

\

、

及由 为 火 交 其 它

力亏
力亏

到

方亏
到东

力亏
到大
关

力亏
立冬

方亏
中

嘿
(及子 ) 及子

升
及子
到哭

( 牟小 ) 牟小
岁闷

本小

主亏
刘哭

可荃 才荃
葵

( 亏小 )
亏小
多,I

亏小
多甲哭

亏小
多甲荟

亏小

升钓

穴千

开钓
平亏,刃八主,

尺平
穴早
多屯

平匆及粼们南文平 丈平\

刻
坐开禾刘杠汁委虫妇刻界支三

到虫

多j虫
界付

~ 小

‘

小
刘

小
升钓

升父
刘

匆父
升女

多寸父
亏升

多于艾
为

小
肤
?小

封
刘

父及.衫儿由州升p

卡驹寸酬均戈升内洲戈卡
升及
内

伞分
升及
南

黄条
升火

戈卡
升女

戈卡
升平

伞分
升早

到又

伞分

升约

本小
升

本小
穴 钓

本小
升火

岸小
升及
由葵

父
,

卡分小封勇伞本

( 本升 )
本升
及内

丰汁

必
本升
及此

土本
升火

出本
伏

业本
下匕和

串及匆妇俐由业本 上本
小升



表 二 ( 上 )

附加成分

与 奏与 奏百 奏葵 荟 奏此 此 奏灵

词干

名平

名早
奏岑
葵

名平
奏百

名平
奏荟

名平
奏此

名平
奏 灵

欠奏东刹和
?介

( 杂欠

杂 欠
寿

杂欠

平奏
杂欠
平奏
百

奏奏l洲叫更充小;奏奏
,

卜

翔相
。介奏奏

.
夕小充。

充奏
先奏
与

奏巴卡州扣灵杂待;杂卡
此

卡叫扣百奏了付求:

( 求卡 )

节化
朽下匕
奏与

节化
奏万

节化
奏葵

莽交爱只
女奏
,
!

翔如百爱女 爱交
小与

几又

平

几又
平小
奏与

几穴
平小
奏万

几只
平小
奏此

几又
平夯
此

欣钵
灵

欣协
此

欣钵
此

企奏七荃小,

更小更

/

滓奏几今匕灵如川此

火火
了L奏
荟

荃全
小奏
荟

奏荟火袱<礼寿

签会
莽

火奏,加的万.,<化7火奏;扔同与材八化。

企奏
,,
如相百梦

荃奋
小奏
与

伞灵
奏寿

伞灵
几莽

充莽.,八奏

更小万充百令几奏材<奏

与充护奏八

火火
、

, I /

I 七

签全 )

伞灵

X 先

申小 )

叙此

火 先
与

中小
奏岑

申小
奏莽

中小
奏此

奴此
奏万

叙此
奏莽

仍下L
小奏
荟

化奏
,,
州相百仍下L

小

又奏
来小

仍下L
小奏
与

又奏
杂小
火与

又奋
杂小
奏寿



表 二 (下)

卜钧加欣分

构 火 伏 其几一曰几J一名
二,

名平

( 杂交 )

( 先奏 )

( 求卡 )

林化

爱安

( 几又 )

平

名平
几匀

名平
内

杂欠

辛九
认

来欠
火

充奏
小几

\沪�

杂卡
开灵

杂卡
百关

来卡
关

朽化
小几

节化
付伏

奏妞交翔相火央 伏爱,,<
爱央
只平
几内

几又
平伏

几只
早夯

只小小t邢刻荆灵

火关.,<亿火刀护<亿火申.,八化失开妞扔日代褚八礼‘
关火
下L

全奏勺引刊内

双帆
钓

状钵帆
内火奏灵.,<亿小

( 荃金 ) 荃奋
灭

签奋
百

鉴企
夯

杖解料
几

伞灵
伞灵
九灵

令灵
几与

令灵
几爱
为

令灵
交

X 充 又先
平欠

火先
勺

( 申小 )
申小
九

此荟叔几奴此 奴此
九

取此
又为

奴此
奏券

( 仍下L )

小

(
柔幸

, 又奏
杂小
只钓

赫柳
几

- - ‘- - -

—
土一一一一一一一一

8 1



对比以上两表例词
,
我们可以

夏
现
:
表

一里的
“
立

、

方
、

出
、

丰
、

本
、

亏
、

刻
、

汁
、

内
”
等原字常在同一个字里出现

,
表二

我们 以这两个表所提供的情况为线索
,

进行排比研究的结果
,
进 一 步 发 现 了 以

“
主

、

奏
、

升
、

只
” 等原字为中心的元音和

谐现象
。

现把附加成分举例列表如下
: (有

只
” 等原字常在同一个字里 出现

,
而且它书乎一一些附加成分瞬硅酬赞青这四个厦争扣钓往何一

的频率都较大
。

个别原字 ( 如
“
葵

”
) 主要 个

, 但构成这些附加成分的原字分别与这四

出现在一个表里
,
偶尔也出 现 在 另 一个表 个原字的某一个关系密 切

,
经常相伴出现

。

里
。

还有一些原字 ( 如
“
更

、

约
、

伏
”
等 ) 我们把这些附加成分分别归人以

“
立

、

奏
、

则两表例词里都 出现
。

这些情况正是典型的 升
、

只
”为中心的附加成分栏里

。

以 “
爱

” 击

元音和谐现象
。

起的附加成分有跨类现象
。

)

契丹字附加成分按元音和谐律分类表

以 “主”

为中
,

合的

附加成分

立出
主方
出

主率 立丰
立力
本

立亏

生亏
升
-

主亏
到更

主亏

主力
亏

主力
艾

刘荟

/ 到 更

力方内葵主出立出

i 更
升东

l
浮
1

1
|…"一

一

厉
1
1…
IJ

以 “
奏

”

为中心的

附加成分

岑 奏与 奏百 荟 奏荟 此 番此 更 奏灵 几

寿扣
一

伞此 小 更 几荟

奏与 及此 开灵 九内
荟

_ 」

几矢

_

_
_
_
{

以 “
又

”

{

‘ 又‘ 只‘ 只‘ “此 ”‘ ”‘ 尺 , 只“ , ” “”
\

{
为中心的 } 又约 爱钓 久狗 l
二 一。吮麻 } 内 内 内 l
阴 刀目从刀 }

桨川种 督 竺 督
” , ”” ‘”

产

。

附加成分 } / 犷 代户 录为 名为
}

‘ 、

介 莽 葵

一
一

过一
_

梦 梦 梦



我们知奉
,

蒙语的元音和谐律中有以舌

位为转移的陌性
、

阴性的和谐 ( 舌根后缩的

为阳阵元音
,

舌根不后缩的为阴性元音 )
,

还有以唇形为转移的圆唇
、

展唇为和谐
。

从

上表看
, 契丹语的情况也类似

。

所 以我们参

照蒙语语音学的 习惯
,

姑且把
“
主

” 作为阳

性展唇元音的标志
,
把

“奏 ” 作为阴性履唇

元音沟标志
,

把 “汁” 作为阳注圆唇元音的

标志
,

把 “
又

”
作为阴健叩唇元音的标志

。

另外一些甲间性的 , 叫作中性元音
。

田 于契丹语有元音和谐现象
,

听 以以元

音和 i皆方而灼特点来对比研究附加成分
,

可

能对释读契丹文有一定的价值
。

我们知道
,

具有元 音和谐律的语言的附加成分往注是两

个一对
,
或四个一组

。

以蒙语 为 例 来说
,

〔0
: t〕与 〔u

: t〕
,

〔t
‘
a

i〕与 〔t
‘。
i〕 ,

〔IO ka
:
〕与 〔lo k 。: 〕等两 两相对

,
实际

上分别是同一个附加成分在阳性词与阴性词

中不同的表现形式而已
。

口语中常有四个一

组的
,
如 〔。

: s」
、

〔。
: s 〕

、

〔。
: s

]
、

〔o : s〕 ; 〔kQ
:r〕

、

〔k 。
: r
]

、

〔k。
: r 〕

、

、
、

〔蜘
: r〕等

。

四个一组的
,
除了阳性

、

阴

胜和谐外
,
还加上了唇形和谐

,
实际上也是

\
/ 愉一种附加成分

。

由于这种情况
,
如果了解

到某两个字或四个字的读音具有元音和谐性

质的对立
,

我们就可以推定它们的基本意义

是一样的
,
这有助于我们释读语法意义

。

反

过来
,

两个语法作用相同的附加成分
,
如果

知道其中一个的读音
,
那么另外一个的读音

也可以推定出来
。

这有助于护大音读领域
。

但是另一方面
,
我们在运用这个方法的

时候
,
还要多联系其他方面的情况

,
不能简

单化
。

因 为我们掌握的资料不多
,
很多有关

附加成分还没有发现
,
我们释读的材料和字

还不够多
,
哪个和哪个组成一对或一组不易

搞清楚
,

有的虽然基本清楚了
,

但它们的发

音还没有解决
,

在这种情况下还不能有把握

地擒定其意义和发音
。

我们在同时考虑这两个方面的情况下
,

对上表以及另外一些附加成分作 些 具 体 分

右于
。

( 1 ) 右
:
这个原字的语法意义逐渐被

研究者认 识到是所有格的附加成分
, 但它的

读音是汁么
,
有不同的说法

,

有 的 说 d i
,

有的说 Tli
,
我们认为这个原字的 读 音 应 为

〔扣〕
。

根据是
:, 《 许王墓志 》第十三行育

“ 方木 子术 戈大 又内 不 业用 封丸 死

《 同中书门下平章事)’’
,

其中
“
又内(门)

”

的 “
内

”
为 〔。n 〕

。

《仁鳃哀册 》的撰写人

为
“
杂为 宁

” ,
此人可能是陈甫

, “
内

”

也是 〔。n 」
。

再则
,

我们在研究契丹文元音

和谐律时发现
, “

内
”
是主要接加在 〔。 J

等阴性元音音节以及一些辅音后 的阴性附加

成分
。

与它相对应的还有
“

哭 〔Qn 〕
”、 “

雨

〔in 〕 ”
等

, 因而
“
为

”
读 〔。n 〕得到了进

一步的证明
。

例如梦
,
个‘
臂

不过同时又应指出
, }

格的附加成分很多
, 这个

契丹文中表示所有
“
为

”
好象具有比

较普遍的适应性
。

例如在以元音 〔主〕结尾

的词后
,

虽然另有附加成分
,
但也可以用这

个形式 ( 主 里
—

主 至内 皇帝的 )
。

与
“
为

”
有关的

,
有一个

“
公

” 。

出现

在
“
大芬 百公

”
中

。 “
大券 苟公

”
意 为

、
“皇后的

” 。

那么
“公”

是否 也是一种所有

格附加成分呢? 这个原字读 〔n〕~ [ n司
,

主要当作声母用
,
出现在所有格位置的情况

似乎不是它的典型用法
。

( 2 ) 雨
:
这个原字也表示所有格的语

法意义
。

它也见于
“
戈雨 (仁 )

” 、 “
贵雨

( 银 )
” 、 “

杂雨 ( 臣 )
” 等合成字的词干

结构中
。

现在 〔

帝的 )
,

作为所有格附加成分用时
, 主要出

〕元音音节后
。

如
:
主 至雨 ( 皇

荃
戈关
雨
( 太师的 )

根据它在借词中的使用情况
,
并根据元



音和谐律推断
,
读音应为 乙n」

。

( 3 ) 哭
:
在《萧仲恭墓志》中有

“
小力
哭

小用 几亦 杰不 ( 兰陵郡王 ) ” 等字
,
这里

“
更

”
表示

“
兰

” 的韵母或韵母的一部分
。

在研究元 音 和 谐 律 时
,
发现

“
哭

”
和

但是从已经释读的一些词的情况看
,
作为所

有格词尾用的主要是
“
火

” ,

而不是
“
交

” .

“交
” 的主要功能相对地说似乎在于书写词

“内
”
是相对应的附加成分

,

〔幻 元音音节后边
。 “

夹
”

属阴性
, “内 ” 既读 〔户〕

,

一般 出 现 在

属阳性 , “
为

”

干方面
,
如

又交
”

“
几央
—

“
介女

”

本

九安
”

内
“只必
—

读和
“
哭

”
当

( 5 ) .T. : 也是一种所有格 的 附 加 成

分
。

如
:

〔a n〕
。

这点在后 面将要谈 到 的

“
刘

”
后表现得最明显

。

如
:
/
垂立
央

’

“
九

”

又方
又

尽 杰.T.
公布
矢

主几
与

大王墓志

易
/l及刘公丰

小封
,

更

父岑 几火 杰.T.
公本

矢
试与下列

“
主不

- 又及
不

令及
不

警
越国王墓志

梦
(
替
)”

通
伞小内全岑几

几个字比较
:

立几
小几

,

内

过对这个附加成分的分析
,

本章第一节中我们对
“
哭

”

误
。

也进一步证实了

构拟的音值之无

( 4 ) 央
:
也是所有格附加成分之一

。

在
“去女 ( 文 )

” 、 “列央 ( 混 )
” 等合成

字词干的结构中表示韵母部分
。

作为所有格

附加成分用时
,

一般出现在 〔妇 元音 音 节

“
不

”
与

“
必

”
接 近

,
在 某 些 词 上

气.T., 火
”
通用

。 “
.T.

” 主要出现在 〔。。。〕

或以带有浓厚的 〔。〕
、

〔。 」色彩的元音

构成的音节之后
。

因此
夕
根据元音和谐律推

断
,
其发音可能是 〔。n 〕

。

( 6 ) 矢
:
这是时位格的 附 加 成 分

。

如
:

仔兔

内
小用 火火
矢 来

至舍乾陵

后
。

根据元音和谐律应读为 〔un〕 令关 到西京I
尖岑了

洲以万,,<礼
."主 介女 几内

。

例如
:

皇后哀铭

关火
杂

帝允 公用

灵

几丙
术央

付爱 戈大

长宁宫副部署

令文
旁

交旁

几用

矢

百丙
及

苛荃 徙殡于仙
立丰 游殿

屯 丰矢 于大安十年
, , 伞弃
八双 火

给将军
,
对将军

外叔:忖

还有
“
里伞
女

月卜朱

杂名 几爱
几 亦
矢

女
’

女

道宗之时

父欠
_
来专

,

女
夕

女
几义蟹
必 寸

“

与
“
央

”
相近的还有一个

“
女

”
字

。

有

时把
“
央

” 写成
“
必

” 。

例如在《故邓律氏

铭石 》里
, “

道宗的
”
这个词

,
第十行写成

时位格的附加成分在蒙古书面 语 里 是

[t。~ t u 〕~ 〔t
‘。
~
t
‘u 」 ,

一般 口语里 说

〔t〕 ,
蒙古语族其它语言

,
如达斡尔

、

土

族
、

东乡
、

保安
、

西喇裕固语中都是 〔t 」

或 〔t。〕 ,
满语里为 〔t。〕 , 比较一致

。

契

“
尺爱

令 弃
”

女
第八行写成

“
尺爱

伞半
”

丹语里很可能 也是 〔t门
。

女
。

( 7 ) 其它一些静词附加成分
:
上述所



有格附加成分和时位格附加成分
,
从上下文

看得比较涛楚
。

另外还有一些附加成分
,
我

们在研究不同类型的词形变化当中
,
大致上

肯定它们是静词类的附加成分
,
但是由于缺

乏足够的材料
, 目前还不能推断其准确的语

法意义或读音
。

这样的附加成分有
: “

关
、

伞
、

荟
、

荃
、

叉
、

大
、

券
、

本
、

尘
、

伏
、

友
、

界
、

礼
、

化
、

杂
、

与
”
等

。

这里边有些可能是格的附加成分
,
有些

可能是复数附加成分或构词附加成分
。

有的

附加成分既出现在静词变化里
,

也
,

出现在动

词变化里
。

下边
,

我们对其中某些附加成分 再

补充说几句
。

关于
“
关

” :
它是契丹谙中常见的静词

附加成分
,

读音为 〔i」
。

读音为 〔i〕的

附加成分
,

在蒙涪和满语里都有
,

但意义有

所不同
。

在蒙语里 〔i〕表示客体格
,
在满

语里 〔i〕表示所有格
。

既然契丹语的解有

格附加成分
,

如上述那样
,
是和 蒙 语 类 似

的 [。n 〕
、

〔in 〕
、

〔un」等 ,
那么契丹语

的 〔i 〕很可能是客体格
。

但是 到 目 前 为

正
,
我们还未能在一个具体的句子里

, 用上

下文来验证
。

它的例词有
“
八天

,
与天

,

关于
“
葵

” ;
这个原字在动词型变化和

静词型变化里都有发现
,
而且频率很大

。

在

《 萧仲恭墓志 》后段的韵文里几乎每晴一句

都 出现一次
。

由此看来
, 它既代表静词的一

种形态
,
又代表动词的一种形态

, 、
同时它可

能还是一种表示某种语气或感情的手段
。

我

们在汉语借词里 释读的
“
女父
公

戈奏 个 ( 元

帅府 )
”
中的

“
奏

”
字读若 〔ua 月

,
契丹

字里
“
太

” 与 “
术

” 、 “
奏

”
与

“
岑

”
读音

相同或相近
, 因而

“
奏

”
与

“
奏

” 、 “
荟

”

的读音也可能类似
, 由于要区别语法成分与

非裕法成分而采用一些不同写法也未 可知
。

“荟 ” 用在静词类变化中表示什么语 法

意义呢? 在蒙语
、

满语中有没有 发 音 突 似

以川」 的附加成分呢? 我汀j在蒙语里看到

造格附加成分在书面语里 是
“
械

,

洲 ” ,

口语里 是 〔0 : r〕
、

〔。: r」
、

〔。: r 〕
、

〔0
:r〕等

。

女真语里造格附加成 分 为 9i
,

ey i
。

所以
,
契丹语的

“
葵

”
在静词里有可

能表示造格意义
。

这 只是一种可能性
,
是否

这样
,
还须进一步验证

。

例词
: “因葵 ,

月伞 又IL
葵

’

荟
才伞
葵

亦葵
, 界葵 ,

、

灵葵
,

因关
, 亦关

, 又丙
天 臂

杂名
几父

关于
“
伞

” :
这个原字在咐加成分中的

出现频率比
“
关”

不二些
,

其读音为 〔s。」
。

.

读音类似的附加成分在蒙语
、

满语里都有
。

蒙语出发格附加成分的
一

书面形式为
“

杯
” ,

口语读音为 〔。: 、
:

{

、 〔。: 。〕
、

〔。
: 、〕

、

〔。: S」
。

复数附加成分中也有 〔s 」
。

土

族
、

东乡
、

保安语的 出发格附加成分是 〔sa

~
s。〕

。

满语复数附加成分有 〔sa〕
、

〔s。〕
,

等
。

契丹语的
“
伞

”
究竟属于哪个

,
尚待进

太莽
”
等

。

关于
“
荃

” :
我们看到

后接加这个附加成分的例子

“又下乙(马 )

“

梦
” ,

另外

还有
“
死荃

” 灸几

荃
丰签

,
.

令荃
” 等不少

例子
。 “

荃
”
音 〔t司 , 那么它是不是 时泣

格的另一种附加成分呢? 现在还不能肯字
。

因为我们发现
“
荃

”
后边还可以接加别的附

、

加 成分
,

如
: “

几签
” , 死荃 鸡荃

”

为
’
葵

一步澄清
。

其例词有
“九火
伞

莱伞
, 戈下L
伞

“
牛荃

, 率荃
湘

率签
申

丰荃
”

付伏

关礼
” ,

今 甘
0

这有几种可能性
: “

荃
”

“
签

”
) 是时位格的附加成分

,

( 或 一 部 分

因为时位格



部分作一比较
,
有如下情况

:

几封...平平
.

后边也可口有一些其他附加成分
: “签” ‘

或

一部分
“荃 ”

) 是复数
咖

成分
, 复数后接

加别的附加成分是很自然的
; “

荃
”

( 或 一

部分
“

释
”

) 也可能是别为一种附加声分
·

这些 乡布联系
__
巨下文才能逐步肯定下来

。

前而提到灼另夕房吕生附加成分
,
我们对

其发音大部分郡知道了 (参看本章前两节)
,

但其语法意义尚待研究
。

( 8 ) 形动词附加成分
“多寸”

:
这个原

字在 借词中出现于 《 许 王 墓 志 》第 五 行
“
充 为 个 到女 穷 大 几亦 点 ( 尚父 混 同

郡王 ) ” 词组中
。 “

混
” ,

宋汁 洛 音 读 作

小几
, 小几
匀

月‘几

矢

平几
内

早几
葵

小只 , 小多J
天

小多甲 早哆于 平封
,

又
’

旅

亏乡!
,

\ 公
‘

亏了寸

〔Y u n 〕
。

在《 许王墓志 》盖中有
“
失主

替
灵 ( ;翻

日 )
” , “

尸
.
为

“ 日 ”

夕】

前边两个字为
“
掩闭

” 之意
,

是动词性的定

语
, 也就是形动词

, “多护 为形动词词尾
。

结合元音的舌位和谐考虑
,

其读音可推断为

〔Y 吮)〕
。

蒙语中有现在将来时形动词附加

成分h州 阳性矽)
,

达斡尔
、

土族语是 [ku〕 ,

东乡语是 上k
‘: :〕 保安语是 〔k。〕 ,

西喇裕

固语是[Y 司
。

它们正好相似
。

在前边的动词变

化表 中
, ‘列

”
后还可以接加

“
更
”

( 阳性

所有格附加成分 ) 和
“东”

等
,
也正好符合

形动词的特点
。

在动词变化形式中
, “

到
”

的出现频率是较矢的
。

如
:

妙
,

夕 ,

公丰
_

小到
7 文平 令生
到

’

平多,l

冈小
到

小
主亏
多寸

( 9 )形动词附加成分
“几” :

这个原

字在汉语借词中出现频率较大
,
如 钻几用

”

( 经
、

景
、

京 ) , “几亦
”

( 军
、

郡 ) ,

也就是说
,

它们居于动是币习干 变 化 末

尾
,

本身属于动词词尾
,

但布六们后边还可

以接加静词的格的附加成分
。

它的读音
,

结

合无音和谐律
,

可推断为 [飞:(。 ) 〕
夕

也下好

相当于蒙语现在将来时形动词附 加 成 分 h
、

( 阴性 。 )
。

( 蒙古语簇其它语言中的情况见

( 8 ) )

联 系蒙古文中同阳性元音和明性元音相

拼的 h 和 g 分别采用
“ 介 、 。 ”

和
“ 介

、

这两对字母形式
,

可以设想契丹文的
“多J’’

和
“
几

”
之间是不是也存在着类似的关系

。

( 10 )关于
“
约

”
和

“开” : “
为

”
检个

附加成分的意义和读音现在还不太清楚
。 ‘

从

它的变化特点看
,
有可能是 〔

。
u n 〕

。

它可以

同阳性元音或阴性元音共存于一个词中
,

因

此估计它的元音可能是中性的 〔, , 〕
。

如果
“为”

的读音果真是 〔sun 〕
,

那么
“
药

” 、

“
为

”
作为

“
约

” 的异体字
,
读音也就都应

作 〔su n〕了
。

〔sun 〕 ( 或相近的音 )在蒙

语以及蒙古语族其它语言里是过丢时形动 词

附加成分
,
同时也是名词的一种构词附加成

分
。

在它后边可以接加一些格的附加成分
。

契丹语的
“
钓

”
与这些特点相吻合

。

在契丹语动词变化系统里
, “

约
”
前边

的原字似乎有一定的范围
: 阳性词里一般是

“
开

”
和

“
轰

” , 阴性词里一般 是
“
又

”

“
九尖

”
( 圭

、

国 )
“
几文

”

荃
(兼

、

检 )

\ 和
“

剔
, 阶这些下 还有少数

“

妒
、

“名” 等
。

我仁 已经 知春
“
爱
”
和

“穴”

都属 〔u 」类
,

因此可以推 断 “ 开
”
也是

“

〔。 〕类
。 ’

“
仁圣

” 的 “
仁

” ,
在 《道宗哀

在明,

说

等
。

我了严研究动词变化系统和元音和谐律

时 夕
发现

“
九

” 是丈

与
“多J’, 相对的一个附加

成分
, “

列
” 为阳性

, “

几
” 为阴性 夕

在形

态变化中具有相同特点
。

把有关动词的可变

册 》册盖上写 作 “ 至 升 化 中
”

《 道宗哀册 》册文中写作
“互伞 ,

化申



门

/

产
l

“
升

” 与 “伞 ”
( 〔u〕 )读音相同或相近

。

这正好 证明我们的上述推断
。 “升 ”

不 同

于
“
只

”
之处

,
在于前者读 〔u 〕

,

后者读

〔
\

。

此外
, “

妒
、 “

梦 等 ,
我们在

释读哪
构拟为 〔“ 〕类音

,
在这里也得到

了进一步的证实
。

根 据上述情况看
,

把
“
钓

” 构 拟 为

〔‘ un 〕
,

还处在推测阶段
,

将来可能塑正

实
。

也可能被推翻
。

但是把
“汁 ”

推 断 为

加 〕
,

则基本上是肯定的
。

如果
“约令是

过去时形动词附加成分 〔sun〕
,

那么
“

升”可
、

能相当于蒙语过云时形动词附加成分3
一

声
,

,
。n 中的 g

,

或者说
,

‘

言们是有一走联系的
。

( 1 1 )
“
立

” 与 “
奏 ( 奏 ) ” :

我们在

说 明契丹语具有元音和谐律时
,

列 举 了 以

“
立

” ,

奋
” 等为中心的语尾变化

。

从那个

附加成分分关表看
, “

立
”
与

“
奏

”
在语尾

变化系统中作用很相似
,
而且又对立

。

在它

们前边往往伴随
“
小

” 、 “
千

”
等原字

,
它

们后边则是两组不同的词尾变化
。

“
小奏

”
( I k 司 ) ,

发音相近
。

我们对契
丹语动词的具体意义 掌握得还不够

,

也从有

限的材料看
,
与上述推测并 无 矛 盾

。

如
:

X 兜
化套 (使之到达 )

百

令欠 虫及
州小 、使之修饰 ); 子立
主率 率

、、
,

。之

蕊
。

l
笨雾
(牙

,

、之、为 )
。

北 {

有衍
,

“
立亏

” 、

在
“
州

” 、 “
九

”
上边可以见到

“奏小
”
这样的原字结构

。

它们

是否也属态的附加成分
,
尚待进一步研究

。

( 1 艺) 灵
:
表示过去时

。

《武 仲 恭墓

曰二
\\ 幸

二 二月三
,

早
J

J匕、 j/ 2 1、

—
J 广去二

I

、

“称几 入 丸
天 公及

杂葵
” , “

杂莽
”

意为 “题 ” 、 “写 ” 。

前两字当为人名
。

根

据已经淮定的原字 音值和墓志的与乍年代
,

我们估计
“
界几
叉

X 允
公录

” 为 《金史 分有 传的

我(}1从
“
立立

。,

欠

/

(xa
一

甲
一

Qn
~ 邓

一 ’
Q 一

Q n
)

“
夹谷谢奴

” 。

如果这一沽计 成 立
,

那 么
“
叉

” 的读音应当是
。 。 “

叉
”
与

“
爱

”
字

形相近
, “

爱
” 的音值是

u ,
亦 可作为上述

推断的旁证
。

使用这个附加成 分 的 例 子 ,

欠小亏乏伞州立;
推定

“
立

”
的读音为 〔Y。〕 (丈

“
)

。

那么
,

与其作用相同而又对立的音: 根据元音和谐
如

。 业币
小叉

(返回 )

/

(使之 修饰 )

( 除龙虎
及付。幻刊灵

律应为
;
〔k司 (褚 )

。

再从前后的

构看
, “

出
、

‘

率
”
只出现 在

“
主

、
境反结
方

刀
’

之

后
,

可见
“
立

、
.

方 , 是一类音
。

我 们 已 知
,’
为

”

为 〔Q〕
,

那么
“
立

,,
为 [‘Q〕 (

’
“
)

,

也就得到进一找的文持了
。

至于
“
立

、

荟
”
的语法意义

,
我们估计

可能和使动态有关
。

这样推论的根据是
: ¹

它在子阮奔变化赢
中的位置与蒙语

、

满语形

态变化中的位置吻合
,
即处于动 词 词 干 末

部
,

其他词尾变化上部
;
º 蒙语书面语中使

动在附加成分有
“‘:

, “;
, ‘“;

, , 。;
, : 碗 , 。了”

( g
a ,

g
e ,

l g a 、

1 9
: , 卿l, g

u
l ) 等

,
契 丹

语的
“
立

”
( 〔Ya 〕 ) ,’奏

”
( 〔k习 ) ,

以及包括上边带
“
小

”

的 “
小立

”

( 〔玲妇 )
,

/

小爪 北 米 戈九 伞亦 几 亦

卫上将军 )
。

( 13
) 申
:
表示过去时

。 “
申

”
在契丹

文里与
“
付更

” 通用
。

这点从 《道宗哀 汾》

的改刻部分可以看出来
。

《道宗哀册 》中 言

几行改刻
,
改刻与原刻词 句泪同

,

只是起行

格式不同
。

但改刻讨在有些通用的书月私式

方面并未完全按照原刻
。

这点正好洽我们提

供了一些不同书写形式 以及互相通用的形式

的材料
。

即以 “
申

”
与

“
开灭

”
为例

,

弧有

丫
一
毅 臀

一
寡1,’

等通用形式
’

“

付
”

读 [P〕
“
更

”
读 〔u」 两者祖

8了



拼
,
档读 〔p u〕

。

这样
,
我们推知

“
申

” 的

音值应作 〔。u 〕
。 “

中
” 这个附加成分的用

例如
:

X 关 杂名
用

火火
一 十 化奏 与.T. 分爱

万
,

?
) 旋殡于庆州北别殿

关几文矢令旁

方大
几牙

乃
伞丙 几大 死

‘除尸监修国史 ’

荃蚕
个 几犬 戈 兔 令寻 几 亦 小奏

百
封辅国上将军

基 个及 小用
伞为
乃

戈业 死 友用 点

除太傅领三省事郑王
杂专 去欠 伞祥 几亦 火关

岌申业子

( 14 )串 ( ~ 力本 )
:
表示过去时

。

“
力

”
读 〔a 〕

, “

丰 的读音未详
。

如
, 取金

甫个
冈力
丰

( 奉效撰 )

丰(~ 主丰)
:
它的读音为 〔oi 〕

)
。

从所掌握的一些材料 看
,

、了
f
F
J

一匀QJ.二$(
1口。‘

一
似乎表示动词的过去时

。

蒙语里相近的形式

青嗬 ( ga ) ,
伪 ( ge )

,

口语为 r a: 」 ,

才签
,

补
、

[
。: 〕 , 〔。: 〕

,

〔o
:
〕

。

如
:
皇芍(殡)

.
‘ 一‘ J ’ ‘ 一‘ J ’

渊
‘

立丰
、

从
/ ’

令欠
川小 ( 使之修饰 )

。

立丰

( 16 ) 荟 (~ 奏莽 )

〔uQi〕

蒙语里

〔k ua i〕

形式同

:
表示过去时

,

读作
。

参见本节 ( 7 )
.

( 15 )

权丰 个 女关 方大
今力
乃

封开府仪同三 司

望、。
*
释

、矛
户

外

女口:

签企
过 小奏

葵

封兰陵郡王

虫及
余 子主 除昭武大将军

·

“一

丰

我们说它表示副动词的意义
,
是根据蒙

语语法习惯说的
,
意思是如果句中有两个动

词作谓语
,
那么前边的一个动问一般采取副

动词形式
。

第 ( 15 )
、

( 1 6 )

、

( 1 7 ) 三组附加成

分中都包括一个以
“
主

”
或

“
奏

”
带起的形

式
。

这个
“
主

”
或

“
奏

” ,

同第 ( 11 ) 项所

叙述的附加成分
“
主

” 、 “
奏

”
是不是一个

东西呢? 换句话说
, “

主
” 、 “

奏
”
在这里

究竟是与它们后面的
“
丰

、

荟
、

百
”
合在一

起构成陈述式动词或副动词呢
,
还 是 单 独

地
,
或与它们前面的

“
小

”
合在一起构成使

动态动词? 这个问题比较复杂
。

我们认汐两
种情况都可能存在

。

同一个语音形式表示不

同语法意义的情况
,
在蒙古语族一些语言中

并不鲜见
,

得通过对上下文的全盘了解
,
才

能具体加以区别
。

( 18 ) 此
:
读音不详

。

从所掌握的一些

材料看
,
似乎表示副动 词的意义

。

如
:

( 17 ) 百(~ 奏石 )
: 它的读音为 〔i 〕

( ~ 〔k截 」 )
,

似乎表示副动词的意义
。

相近的蒙语副动词形式有
“

耐
,

耐
”

( ga d
,

g
e

d )

、

口诞为 〔Q: ‘〕
,

〔”: 之〕
,

〔”
: t〕

〔o
: t〕

。

如
: 、

业用 封九 发用 沱春

签全
小奏 除平章政事

,

荟

来资 杰

王廊封

伞文 石丙
旁 爱

帝允 戈大 戈韭
内

伞及 杂资 令祥

徙殡于仙游殿

荃企
自 杰 小套

莽

荃丰才主
火渗万护<住文矢令旁

除 尚书省左垂相
,

封口王



帝丸 戈大
冬

杂女 令令 令垦伞关
~ 理 内八 及 q一 熟 甲 , 子此 下入
荃企

杰 小奏 除尚书右垂相
,
封济王

葵

( 19 ) 火 (一只火 )
:
读音 〔u oi〕

。

从

有限的材料看
, 似乎表示副动词意义

。

相近

的蒙语副动词形式同 ( 17 ) , 即 “

耐
,

耐
”

( 口语为 〔Q
: {〕

,

〔。
:

t」
,

〔。: t 〕
,

〔c :
.
〕 )

。

如
:

( 22 ) 出
:
它的读音尚不清楚

,
但是从

“
住出 力出

”

为
、

女
等字推测

,

它的元音是 〔u]

类的
, 因为 “

约
、

女
”
前边一般要求 【u 〕

类元音
。

关于它的语法意义
,
虽有一些 已经

释读的例句
,

但还是不太清楚
。

如
:

事及
戈名

卡

.T. 力
出

甘露降

求 才集

封 ”“ 臀粗
酣饮而归

文立

本 餐
,
变龚

将 迁座于永福陵
· ·

一
赛 伞 吝

戈专
爱

死
交平
又火

小砚 北 米
求 牙条

乡甲及
闲

立生

尘

蛆姗
灵

戈九 伞寻 几亦 任太子少师
,

将迁座于永福陵……

除龙虎卫上将军 女口果 仅 从 第 一例看
,

“
.7. 方

”

出 读 作

( 匀 ) 关于
“
杂

” : “
杂

”
在动词变化

里出现频率不太大弘从已释读的一些词看
,

似乎也表示动词的副动形式
,
也就是动词的

一种非结束形式
。

如
:

〔“n a t和〕也是可以的
,
在《元朝秘史》中

,

以

及在土族语中可见到这样的形式
,
相当于现

仍兔
内

立旁

几用

小用 又尖
矢 杂

……至唐乾陵

动词形式为 “

口语为 〔t门
,

·

“…至西京

相近的蒙古书面语副
, 夕 刀

( j
u ,

j
u , q u ,

q
u

)

,

代蒙语的 〔“n t了e
:
] 或者 〔un o k t

‘。n 〕
。

但是下边的例子又象是将来时形动词
。

在语

法变化中
“
出

” 后边可以接加
“
荟

” 、 “
内

”

等附加成分
, 这点 也象一种形动词

。

( 2 3 ) 与
:
它的语 法 特 点 与

“出”
类

似
。

在它后边可以接加
“
荟

” 、 “
内

”
等附加

成分
。

在 《萧仲恭墓念 》第三十八行宋尾有

读矢

( 2 1 ) 奎
:

的字形有时有与

的读音为 〔n」
。

这样的副动词
。

如
:

[t丁
‘

〕
。

是一种副动词形式
。

“
公

”
混同的现象

。

蒙语中有附加成分为

“
全”

“
公

”

一处改刻的字
,

丰开

串开
似 乎 是 把

a
早主 ,, 改 为
冷

j一例矢助
确
用序

“
奎

”
这个附加成分的

丁 太矢

而公

个爱替
, ;
坚

丁

帝 死岑

“
平主

” 了
。

这也可能说明
“
专

”
与

“
出

”

出

的语法意义或者发音有共同之处
。

它的用例

如下
:

铂寿 灵 生 日

它 里 灵矢 铂寿 十八 日生

二十六除副宫 主几
岑 令勺

使
,
二十七封观察使

荃文
旁

令文
旁

几文 业及
荃 奎

从上述用例看 (

也象是一种形动词
。

志日

淇中还有未确定因素)
,

仃 荃荃

除殿前都点检……

.
( 24 )其他丫些动词附加成分

:
除了上

述形动词
、

副动词
、

陈述式的一些附加成分



外
,
我们在对比研究词类变化当中还看出一

些动词附加成分
。

如
: “

立亏
, 主力
亏

立力
艾

及内
, 升及
由

升央
, 只女……

”

艾
,

( 详

见前述元音和谐律一节的附加成分表)
,

。

这里顺便提一提原字
“平 ” 。

这个原字

在许多场合下与
“
小

”
对立

。 “平 ” 多同圆

唇元音配伍
, “

小
” 多同展唇 元 音 配 伍

。

“

小
”

的音值已推定为 〔( 。 ) }〕 ,
则

“
平

”

的音值当为 〔( u ) 1〕
。

以此拟音试读《郎

君行记 》第五行表示
“
冬

” 的 “
爱早

” ,

读

出u 十u1 ~ ul
,

与蒙古语中表示
“
冬

”
的戚

( ebul)在 口语 ( 〔o bol」 ) 中的首音和尾

音相符
。 “

冬
”
在达斡尔语中作

ugul ,
在西

喇裕固语中作 w 司/

》
「

一

落以上
,
我们对契丹 小字的附加成分作 了

一些初步的分析研究
,
据此

,
又对若干个原

字的音值作了推定
,

现列表于下
,
作为 《契

丹原字音值构拟表 》的
“
续二

” 。

由于已知的

材料太少
,
所以这里所推定的原字音值还不

能作为定论
,
与前面一

、

二节中所列 《契丹

原字音值构拟表 》和
“
续一

”
两表中构拟的

原字音值相比
,
把握不那么大

。

对 于某些原

字的音值
,

特标上问号
,

以示在可靠程度方

面有所差别
。

我们把它提出来
, 只是供参考

而弓
。

契 丹 原 字 音 值 构 拟 表 (续二)

契丹原字 例

不 艾岑 几火 去 .7.

(越国王墓志 )

{ X 火

下L奏 ( 迁徙
百

公本

矢

12 1 平

122 开

及平

亘开
化申
、
卖几

( 冬 )

(仁 )

〔u l」

〔u 〕

奏

123 灵

124 钓

夹谷谢奴) 上叼

拟:J构功值仁音几条
。.幻与

主二

〔k 。〕

迁徙 〔sun 」?欣佩
约

扬灼个出与加26272829
J上,主,占J.上J.上

签企
小奏 (封 )

百
〔k 。〕 〔su n〕 ?

〔sun〕?

161514
1土曰.二J刀上

1 1 7 矢 伞关
、

1 1 8 奏

几用又大
矢 杂

(至西京 〔tol

〔u a i〕

死眷
业及
个

[ n 〕 ?

1 19 荟

120 申

( 封 )

(除 )

[uai〕 不力
出
( 降 ) [t扣〕?

〔P u〕 主几

寿
〔tju」 ?

会奏
,

卜及申荃小虫子刁

五
、

小 结

根据迄今为止的研究
,

关于契丹小字的

特征
,

可以归纳如下
:

契丹小字是在汉语反切知诀的启发下
,

利用汉字笔划形体
,

创制出来的一种介乎音

节文字和音素文字之间的拼音文字
。

在创制

过程中可能也按受过其它拼音文字 ( 如回鹃

文字 ) 的影响
。

契丹小字的字母
,

或者说最小的读写 单



位
,

根据我们的分析
,

‘

含三百七十几个
,

我

们沿用过去研究者的命名、称它为原字
(
有些

原字可以单独构成一个字
,

这样的名 我们

把它 叫作单体字
;
有些原字

,

结合起来构成

一个字
,

这样的字
,

我们把它叫作合成字
,

有些原字 只出现在单体字里
,

有些原字只出

现在合成字里
,

有些原字则既可以出现在单

体字里也可以出现在合成字里
。

合成字可以由二至七个原字组成
,

其排

列次序一般为先左后右
,

二二下推
。

若 由三

个
、

五个或七个原字组成
,

末一个原字居于

下边中间
。

具体形式是
:

¹ º ( 个另。情况作
馨

,

如《 故耶津氏

铭石 》13行
:

委
) ,

契丹小字的原字也有篆体
、

正楷
,

行草

等书体之别
。

篆体见
.
于帝后哀册盖

,

正楷和

行草则并见于册文
、

墓志和其它资料
。

契丹小字是一种特殊的拼音文字
,

不 同

原字所代表的
,

有的是音素
,

有的是音节
。

同一个原字也可因出现位置不同
,

而有时代

表音素
,

有时代表音节
。

因此
,

构成一个合

成字的原若龚教既不一之与这个字实际读音中

的音素数相等
,

也不一定与它的 音 节 数 相

等
。

尤其因为契丹小字拼音时往往采用一些

介音或重合原字中表示同一音值的部分
,

因

此原字的组合表示的往往不是各个原字所表

示的语音的简单的总和
。

实际的发音较字面

紧安
。

例如
:

臀
(个别情况作

鼎
,

如《 萧令公
火竺了 、已2 、乏岁

¹ º

» ¼

墓志 》残石12 行
:

¹

而
公伏

( 个别情况作º »
,

¼

J

、

册 》26行
:
立亏 )
到

¹
(个别情况作º »

,

¼ ½

如《道宗哀

如《 许王墓

梦
(价

一

卜(
· ’一“”一 ”一 ’Qu

梦
(咯 ,“

。
、

, 一 ‘Qu 一u一 , ‘
Qu

梦
‘右 , ‘

一
“
一‘

。u

望
(山 , ‘(

·
, 一 a 一

“n 一‘
。n

望
(兰 , , ( ·

,

一
“n 一‘曲

臂
(兴 , x ‘,

, 一 ‘一 ‘n‘ X‘n

、

父芬 ( 越 ) in
e一 e”iu

e

砂
(兼 ) k ( 。 ) 一 i* 二i~

习巴

而
志 》背面 9 行

:
小伏 )
本付 _

文火
(如《 宣郭哀册 》18 行

:
小主 )

力出

, k l史rn

º¼¾¹»½

¹ º

粤总
(如《完颜通镜 ”

_
4 行

:

¿ 串

行文的款式则系自上而下直写
,

自右而

左换行
。

敬词抬头或空格
,

叠词中的后一个

字有以两点 ( ; )表示同前一个字的
。

、

\

表示辅音的契丹原字
,

不一定是严格意

义上的纯粹的辅音字母
。

它一般带有一个央

元音
9。
而在原字同原字相拼

,

发生语 音结

合时
,

这个央元音 “便往巷作为丁个介音
,

被融人另一个起主导作用的元音之中
。

契丹小字处于拼音文字的初步阶段
,

它

的原字有三百七十几个之多
。

无论元音还是

辅气 都淆
口

一音多字的现象
。

例如
:

〔i 〕

[io 习〕

关一渭一万

寻~ 韭



〔P 〕 衬~ 付

〔丁」 子一封

「ai 〕 丰一市~ 余~ 乐

〔七〕 荃~ 令~ 久~ 六

〔u J 俐ro 大~ 尺~ 欠一爱

〔u习〕 弃~ 瓜~ 大 ( 木 )一火
/

所谓一音多气 不排除多字之间音值基

本一致但仍有细微差别的情况
。

例如
: “

尖
”

和
“
米

” ,

根据现有材料
,

我们把它们都拟

为 〔ue i〕
,

但参照
“
父

”
和

“
艾

” 的读音
,

前者标记开口度较小的 〔iu e〕
,

后者标记开

口度较大的 〔iu * 」
,

两者并不完全 相 等
。

由此看来
,

带有某种附加符号和不带有某种

附加符号 (例如带点和不带点 ) 的原字
,

在

发音上 ( 甚至在区别语义上 ) 必定还有一些

尚未被我们完全掌握的规律
,

这有待于今后

进一步的深人研究
。

另一方面
,

一字多音的情况也不少
。

例

如
:

火
、

鱼 〔丫~ x〕

业 [p
‘

~
f」

尽 【七
‘
a

i
~

t
o

i〕
{

当然
,

一字多音
,

除 了文字本身不够严

密而外
,

也还有其他方面的原因
。

契丹语作

为阿尔泰语系的一种语言
,

具有自己的语音

特点
,

其中有些特点
,

例如某些场合下 t
、

t
‘

不分
,

k 户
、

x 不分
,

p
‘ 、

f不分
, 色

、
S

不分

等
,

在语音规范没有十分固定之前
,

表现在

文字里
,
那也是很 自然的

。

诸如 此 类 的 现

象
,

即在现行蒙古文中也有反映
。

用契丹字转写汉语借词时
,

由于汉语中

的某些语音为契丹语中所不具备
,

因此往往

用代表相近音的原字来标记
。

例如
:

求内 ( t丁
‘。n ) 一 臣 (塔

‘a n
)

戈名 ( 丁
ou )

—
守 ( 舀

o u )

作为一种初级的拼音文字
,

契丹小字在
正字法方面

,

也显示出一些疏漏
。

同z 个词

或字可以有不同的拼写形式
。

例如
:

歪滚
一
壳苹

丫
一
望

替
一
梦

杂内~ 求雨

、‘一
望

角丸~ 求丸~ 戈丸

戈* 一戈二一
臂

艾旁一朽公 ~ 伴公

令砰 ~ 伞砰~ 伞业

仁监殿臣检尚圣将院

大 “‘一”‘一
梦

一

梦
至于一个原字代表两个原字合起来的读

音的
,

则可以从《道宗哀册 》原刻和改刻部

分的对比材料中举出
“
申~ 牙灵

” 、 “
毛沁

任企
”
等例子

。

另一方面
,

我们也看到一些迹象
,

表明

契丹小字里好象也有一些比较发展的拼音方

式
。

如
:

荃为 (未 ) i二m 一 a ~ i* m a

望
(降 ) 。n

一
丁u

一
a:。

这是以前一原字所代表的
爵

的结尾辅

音与后一原字所代表的元音相拼
,

而又保留

前一原字所代表的音节的起首元音
,

构成两

个音节的拼法
。

如果这一判断是正确的话
,

那么契丹语中表示
“
未

”
所用的

,

不是现代

蒙古语中表示
“绵羊

” 的 耐
,

而是表示
“
山

羊
”的1洲尹 契丹语中表示

“
降

”的
“不力

”

出

与蒙古语中表示同一意义的 卜动属于同一语

源
。

!

契丹本语之用小字书写者
,

大抵二个词

写成一个字 ( 这个字可以由一个或几个原字

构成
,

如
“丁”

一
“
二
+’, l’ “

又及
”

一
“大

” ,

峡声
” ,

一 t’$
” 一恩t,,

—
八

,

荟
’

—
只

’

时伏



—
“皇统

”
)

, 汉语借词之用契丹小字书

写者
,

则通常用一个契丹字标写 一 个 汉 字

( 这个字也可以由一个原字或几 个 原 字 构

立央
爱平

主央

道19

/ 一
梦

道22 )

仲42 )

凤 如
“
主 里

”

—
戈大

”

—
“
尚书

” ,

“
皇帝

” , “
帝允

“
令文 百丙 令文

”

专 爱 旁

季类
(仲72 ,

尸

、

之
一

粉
故
18)

枷
肠 ’

—
“

仙游殿
” , “

资甫 令用 几点

个
”

—
“
银青光禄大夫 ,,

)
。

*

梦
、立央
天
( 仲39 )

契丹语中有元音和谐现象
。

谐现象
,

不但约及舌位的前后
,

的圆展
。

l

附加成分一般与词干连写
,

这种元音和

还涉及唇形

有接加几个

附加成分的需要时
,

则顺序递加
,

一个比较复杂的合成字
。

如
:

儿方
哭

儿岑
儿力
( 仲13 )

尸
、
儿方
本

( 仲18 )

( 仲 8 ) ,

通过对契丹小字语音
、

词汇
、

语法的研

究
,
至此

,
我们识出了三百七十几个原字中

的一百三十个
,
占 原 字 总数三分之一强

。

这已识的一百三十个 原 字 中 包括出现频率

五十次以上的一百个左右原字中的三分之二

强
。

与此同时
,
我们还释 出了契丹词语四百

多条
。

拿我们 的研究成果来检验国外学者对

于契丹原字音值的构拟
, 可以看到他们读对

或接近读对的
,
只有山路广明和沙夫库诺夫

各十几个
,
长田夏树和达斯金各四五个

,
村

山七郎砚爱宕松男各一两个而弓
。

山山 村 长 爱
’

鲁 沙 达达 山 村 长 爱 鲁 沙 达达

雨雨 yin d ,
’

二、、
杂

‘

己Q
’’

戈戈
‘

坦。。
i
QQQ

戈戈 ta。
厂

,
l

产

t
a uuu

力
一

h

oi

一 ’

x aaa

里里 d i 灿灿 伏 n。 ‘

n u

.
月

加加
生生 x0BBB 卜

卜

广广

业业
亡

护
。
Hrrr

nnn

去去 we
---

令 云1
I c aaa

主主
hua
n g 瓜

、、

余 ai
一

:::

父父 yu
““

签 daaa

父父 yeee 奎 yHHH

尤尤 yuuu 平
,

I
Q 二、、

尺尺 dQ 兀aaa

呷
, HHH

内内
\ n ,

n
i

nu

x
y i

nnn 虫 en aa、、

UUU n n iii 戈 二aaa

封封
:二yyy 几 gU

‘‘

升升 9eee 汤 y iii

钓钓
sun JJJ

关 i ,,

弃弃弃
·

y

H rrr

专专专
_

拍



尽管我们的成就数借于前人对于契丹字
研究所得可靠结果的总和

,
但离完全解读尚

有相 当大的距离
。

不过攀们相信
,
随着我国

文物考古事业的迅速发展
,
辽金遗物的陆续

出土
,
契丹文字资料的不断积累

,
在
.
党的领

、
卜

导下
,
必能在现 有 研 究成果的基础上 逐步

解决契丹文字的解读问题
。

最后
,
我们把识读的全部原字

,

列一个

总表于下
,
作为本文的结束

。

我们识读契丹原字总表

音 值 原 字 音 值

琅U

峋闭
。。滋峋t’tanluluttnap
.
训t’ritufU加。
。
.

以tYo
.t

‘户、
吸, 片

筋乃及方条方矢兔炎史失六文伏付体仿化们个今全伞余公令介签Ul王 1 8 1

1 8 4

1 8 6

1 8 9

1 9 7

1 9 9

2 0 2

20 5

2 06

2 08

2 09

2 14

2 1 5

22 2

2 2 5

2 2 6

2 2 9

23 5

23 7

2 41

2 4 2

2 44

2 4 5

2 4 6

2 4 7

2 5 0

2 5 1

2 5 4

习G白以为
.
In也

七
�UUek
二I
t

·

11住已YU

t
‘以u

i 9

X U

t i

a i

Y a

X a

\
i四
oU

V

u 。习
了 1 泌n

Y u a 劝

iU e

IU 主e

S 1

l i

福i

U

】“

U 口n

卫n

日n

U 、

丁

丁

Y

SU n ?

SUn ?

Jn

住住

甘
‘

k
‘ ,

x

U
二

影

原 字

102 估

104 亥

106 大

107 奏

109 夯

112 奏

113
‘

吞

119 穴

公1 末

122 丰

127 灵

130 不

131 爱

13 3
,

:

灭

140 内

144
·

更

14 ,
一

子

150 封

151 男

152 摘

153 约

154 .T.

161 丈

162 杂

163 立

168 力

172 欠

180 北

1UO‘厄nol山护
.a.1
:
L.-n书公.J..

字哭雨丙万百雨戈戈界北里市主幽业名杰去青主父艾过本龙开尤必

49
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劝习任,习幻口eUUk
二
1U
L

U

坏U ?

p ‘

1 习

3 1 1

3 14

3 1 9

教4

32 7

329

330

33 1

332

334

335

337

338

339

340

341

344

345

347

348

349

353

357

360

361

362

3“
372

374

375

?,een伪l娥以2 5 5

2 5 8

2 6 1

2 62

2 6 3

2 64

2 7 0

2 73

2 7 9

2 8 0

2 8 3

2 88

2 89

2 9 0

2 9 5

3 0 3

习

1况n】

梦u ?

iaU

u l

U

t ‘。 i ,
t a i

奄
‘
a

奏券岑火寒奏男焦平只专尽帝寿

l~,
.

X

p

iau
如街
.
喂
.

lun
、

llou

.

nal
k
.

砚sun
.
、
.
、

,,:
.

ual

k

付而亦
�
坐文亦戈穴几牙穴为菊关X荟

n‘o习‘uUP仪
.
kP

会伞小火米女荃女亦业奴中大出业用



附 录
:
原 字 总 表

97 安

98 亏

99 东

100 与

101 与

1似 朽

103 凭

104 文

‘ 10 5 大

106 大

107 奏

108 葵

109 夯

110 奏

111 鑫

112 毒

113 吝

114 今

115 达

116 灾

117 丈

118
「

文

119 穴

120 大

121 来

122 率

123 本

/124 央

125 专

126 且

127 央

U S 孟

129 乃

130 不

131 及

132 又

133 叉

134 冬

135 妥

136 刀

137 刀

138 目

139 力

140 内
141 寻

142 庄

143 又

144 灵

145 1

146 朽

147 汤

148 哥

149 子

150 升

151 刘

152 药}

153 钓

1弓4 .T.

15 5 乙

15 6 毛

157 早

158 尹

159 灵

160 卫

161 文

162 杂

163 鱼

164 支

165 勺

166 包

167 包

168 力

169 欠

170 次

17 1 欠

172 欠

173 欠

174 冬

175 冬

176 夕,

177 夕!

飞78 几

1四 死

180 死

181 砚

182 威

183 全

184 乃

185 乃

186 及

187 妥

188 川

189 方

190 方1

19 1 丸

192 九

灾土
、

关名去森杰为旁卉主儿北沈绝此父艾趁本方太或龙充升亏尤方赛穷女6566砰68697071727375747677787980818283848586878889909193929495%界界承北里开十龙卡止出屯支方有牟市爽血主立垂才炎杏术别奏才业求皮333435363738394140424344454647484950515253弘55565758596061626364一丁万来采录巫里基灵更关灭互绍币雨南
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州

洲尸

2 1 3

2 1 4

2 1 5

2 1 6

2 1 7

2 1 8

2 1 9

22
0

2 2 1

22
2

2 2 3

2 5 5 全

256 企

257 全

258 伞

259 企

260 今

261 小

262 火

263 米

264 资

265 券

266 又

267 义

268 圣

269 英

270 荃

271 文

272 弃I

273 六

274 么

275 1

276 单

277 条

27 8 奏

279 习卜

280 业

281 非

282 非

283 叔

284 上

285 山

256 必
287 生
288 申

289 火

290 出

29 1 水

292 举

293 类

294 小

295 业

296 劣

297 出

298 尚

299 衡

300 口

陷01 门

3似 田

303 用

304 用

30 5 阅

306 闪

307 闪

308 冈

309 国

310 丹

311 开

312 升

313 律

314 祥

315 赤

316 目

317 月

318 叉

319 而

320 由

321 主

322 内

323 口

32 4 虫

325 电

326 文

327 文

32 8 主

32 9 亦

330 戈

331 大

332 臾

333 示

334 几

33 5 牙

336 弓乡

33 7 为

338 浦

339 关

340 X

触1 荟

3拐 的

343 曲

触4 火

345 术

346 术

347 奏

348 岑
349 岑
350 签

351 本

352 岑

353 岑

354 义

355 米

356 尘

357 弃

358 华

359 尘

360 焦

361 与

362 专

363 常

364
,
。

3 65 哭

3“ 平

36 7 呆

368 毛

369 毛

370 开

37 1 形

372 又

373 又

374 界

37 5 帝

376 写

37 7 里

378 若
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